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RESUMO

Este trabalho teve por base o estudo do instituto do litisconsorcio através de
levantamentos bibliograficos em livros, artigos cientificos, legislagdes e etc., bem
como, através de julgados e jurisprudéncias firmadas pelos Tribunais brasileiros. E
abordado de forma equilibrada tal instituto no direito processual civil brasileiro, néo
desmerecendo os demais processos, que também se utiliza de tal instituto, mas,
reconhecendo que ja ha conteudo suficiente para tratar deste tema no direito
processual civil, haja vista ser bem vasto. Ademais, o trabalho focou na analise do
instituto do litisconsorcio, bem como, sua aplicagdo nos casos concretos. Tragando
ainda, suas classificagdes e conceito, refletindo na aplicagao deste instituto nos dias
atuais, identificando sua importancia, ja que tal instituto ndo é uma mera
formalidade, mas sim, um efetivo instrumento processual. Concluindo-se que, o
instituto do litisconsércio € de grande valia para o processo civil brasileiro, ajudando,
e muito, na solugcdo dos conflitos existentes, tendo por base a efetivacdo dos
principios da harmonizagéo dos julgados e da economia processual, proporcionando

assim seguranca juridica as partes.

Palavras-chave: Litisconsorcio. Processo. Principios.
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INTRODUGAO

Em regra um processo possui um esquema minimo, consistente na relagao
juridica entre o juiz, representando o proprio Estado em seu exercicio da jurisdi¢ao;
o autor, exercendo seu direito de acdo, o qual busca no processo o0 exercicio da
jurisdicdo, ja que o Estado é inerte, sendo tal exercicio pertencente somente ao
Estadoljuiz; e o réu, o qual se volta contra si o direito pleiteado pelo autor da
demanda, porém, Ihe sendo garantido constitucionalmente o direito de defesa.

Observa-se que a regra é conforme o exposto acima, mas ha um dito popular
que diz: “para toda regra ha uma excec¢ao”. E ndo é diferente em nossa relagéo
juridica processual. Visando a economia processual, harmonizagao de julgados e
maior seguranga juridica nas relagbes processuais, pode-se admitir que varios
autores ou varios réus estejam conjuntamente em uma mesma relagéo juridica
processual, ou seja, em um mesmo Processo.

Tal fendbmeno de pluralidade de partes intitula-se como litisconsércio, sendo
este um instituto presente em nossos dias, mas pouco notado e estudado nos
bancos académicos, que por muitas vezes passa imperceptivel.

Ocorre que ha conflitos existentes na sociedade em que envolvem a
participagcdo de mais de duas pessoas no mesmo processo, unindo-se duas ou mais
pessoas em um mesmo polo da relagéo juridica ou em ambos, seja porque estao
ligadas por um interesse comum, seja porque se faz necessaria sua presenga
naquele processo.

Em suma, verifica-se que a formacgao do litisconsércio néo € livre, tendo em
vista ser imprescindivel que os sujeitos estejam envolvidos na mesma relagéo
juridica e que a lei autorize sua formagao, ou ainda quando a lei obrigue a sua
formacdo, prevendo seus pressupostos. Podendo citar neste Ultimo caso o
litisconsorcio necessario.

Por fim, cabe salientar que, o instituto do litisconsoércio ndo € peculiar do
direito processual civil, mas ha a existéncia de tal instituto em varios outros
processos, como no trabalhista, no administrativo e no penal, cada um em seus
limites. Mas, neste trabalho abordarei tal instituto somente na esfera processual civil
que ja é bem vasta. Sendo certo que abordarei suas peculiaridades de forma

equilibrada.
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Por fim, verifica-se que com o passar dos anos o Cdodigo de 1973 passou a
nao suprir as expectativas da sociedade em relagao a sua efetividade, motivo pelo
qual hoje se encontra em tramitagdo projeto de um novo Codigo de Processo Civil
(PL 8.046/2010) que esta em votagao, para devida aprovagéo. No entanto, ndo cabe
discutir sobre tal instituto no projeto em questédo, tendo em vista que ainda esta
sendo discutido para aprovacgao. Por isso tratarei do instituto do litisconsércio no

Caodigo de Processo Civil vigente.
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1- ASPECTOS PROCESSUAIS GERAIS

1.1- Processo e relagao juridica

Pelo processo as partes buscam a solugédo de um conflito, sendo ele um
instrumento pelo qual a jurisdicdo atua, através de atos ordenados, mediante a
relacao juridica existente entre o juiz e as partes (autor e réu).

Desta forma, percebe-se que ao lado das fungdes legislativas e executivas do
Estado, se tem a jurisdicional, que tem como finalidade essencial o exercicio
pacificador dos conflitos no meio social, decidindo e impondo imperativamente suas
decisdes.’

No processo o autor buscara a satisfacdo de seu interesse e o réu estara
preocupado com sua defesa, ja o juiz aparece para o exercicio da jurisdigdo,
formando uma relagdo juridica.

Sendo assim, 0 processo € o meio para a solugcao do conflito suscitado pelo
autor em face do réu, no qual o juiz exercera sua jurisdicdo. Buscando solucionar a
lide com justiga, na medida em que sejam respeitados os direitos de todas as partes
envolvidas.

Desta forma, percebe-se que em uma relagao juridica ha a existéncia de trés
sujeitos, sendo o Estado/juiz, o autor e o réu. Esta é a estrutura minima,
prevalecendo o entendimento de que as partes formam entre si um tridngulo, onde o
juiz fica no topo representando o Estado e o autor e réu logo abaixo nas duas pontas
do tridngulo.

Contudo, esta estrutura € minima, sendo possivel desde que autorizado por
lei a presengca de mais de um sujeito em um dos polos da relagado juridica ou em

ambos os polos. Tal pluralidade de partes é chamada de litisconsércio.

T CINTRA, Antonio Carlos de Aradjo et al. Teoria Geral do Processo. 212 ed. rev. e atual., de acordo
com a EC 45, de 8.12.2004. S&do Paulo: Malheiros, 2005, p. 26.
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1.2- Partes no processo e capacidade das partes

As partes sdo os titulares da relacdo juridica perante o Estadol/juiz, ndo sendo
este parte, porque ndo é destinatario do provimento jurisdicional, mas é sujeito da
relacdo juridica, ou seja, as partes sao as pessoas interessadas na resolu¢gado de um
conflito existente, tendo em vista que um deseja se sobrepor ao interesse do outro, a
fim de que o juiz, que também faz parte da relagao juridica, mas n&o tem interesse
algum sobre o objeto em litigio, exer¢ca sua jurisdigdo, aplicando a lei ao caso
concreto, a fim de resolver o litigio.

A qualidade de parte pode ser adquirida pela demanda, ou seja, quando o
autor da inicio ao processo; pela citagdo, quando o réu é citado para que apresente
defesa; pela intervencdo de terceiro no processo, seja de forma voluntaria ou
compulséria; e pela sucessao, passando o sucessor a ocupar o lugar do sucedido
como parte originaria.

No entanto, ha que se observar que em alguns casos o sujeito passara a ter a
qualidade de parte porque o juiz determinou a sua citagdo e inclusdo em um dos
polos da relacdo, por ser necessaria a sua presenga ou por iniciativa do proprio
sujeito por ter interesse na demanda, desde que autorizado por lei.

Tais partes devem para tanto serem capazes, tendo em vista ser a
capacidade pressuposto processual.

Ademais, segundo Dinamarco a capacidade das partes € indispensavel para

se requerer a tutela jurisdicional:

Dai a triplice exigéncia da lei processual, de que as partes do processo
sejam dotadas da capacidade de ser parte (personalidade juridica), da
capacidade de estar em juizo (capacidade de exercicio de direitos) e
capacidade postulatéria (habilitagdo para realizar os atos de postulagao
processual). Essas trés capacidades constituem requisitos sem os quais a
tutela jurisdicional é inadmissivel (DINAMARCO, 2003, p. 281).2

Dentre as definicbes doutrinarias de capacidade, a que nos interessa para o

estudo do instituto do litisconsorcio € a capacidade processual prevista no artigo 7°

2 DINAMARCO, Candido Rangel, Instituicdes de direito processual civil, 3% ed.. Sdo Paulo: Malheiros,
2003, p.281.



WWW.CONTEUDOJURIDICO.COM.BR

13

do Cdédigo de Processo Civil, o qual dispde: “Toda pessoa que se acha no exercicio
dos seus direitos tem capacidade para estar em juizo”.

Desta forma, verifica-se que dentre as pessoas fisicas, ndo sdo todas que
possuem capacidade processual, ou seja, podem estar em juizo pessoalmente. O
art. 7° do CPC acima citado deixa claro a necessariedade da capacidade de fato, ou
seja, somente as pessoas fisicas, maiores e que possuem capacidade de fato
podem estar em juizo.

Sendo assim, quando a pessoa nao esta dotada de tal capacidade deve ser

representada ou assistida em juizo, conforme dispde a lei civil.
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2- BREVE HISTORICO DO FENOMENO LITISCONSORCIAL NO BRASIL

2.1-Ordenacgoes Filipinas ao Cédigo de Processo Civil de 1939

O instituto do litisconsoércio surgiu muito antes do Codigo de Processo Civil
atual, tendo em vista a sua importancia para efetivacdo do processo, diante da
economia processual e harmonia dos julgados que ele proporciona.

O processo civil, como todos os ramos do direito brasileiro, se origina do
direito de Portugal, sendo assim, o litisconsoércio teve como marco inicial as
ordenacoes.

De forma geral, verifica-se que as Ordenagdes foram de grande importancia,
tendo em vista que serviram para aperfeigoar e fortalecer nosso atual ordenamento
juridico.

Na colonizacdo do Brasil, Portugal ainda encontrava-se no império das
Ordenagdes Afonsinas, passando assim, a fazer parte da nossa legislagéo,
vigorando estas até 1521. Logo apds, o poder absolutista do rei foi fortalecido,
surgindo assim, as Ordenag¢des Manuelinas, que vigoraram entre 1521 e 1603,
seguindo a grande maioria dos preceitos das Ordenagdes Afonsinas. Ja no ano de
1603 entraram em vigor as Ordenacgdes Filipinas.

As Ordenacbes Filipinas foram promulgadas por D. Felipe Ill, na qual o
instituto do litisconsorcio era utilizado, desde que autor e réu estivessem vinculados
ao mesmo direito ou a mesma obrigac¢do, se assim nao o fosse poderia se requerer
a anulacao do processo.

Em 1922 houve a Proclamacdo da Independéncia, momento em que as
Ordenagdes Filipinas foram adotadas em nosso pelo Decreto Imperial de 20 de
outubro de 1823. Logo apds surgiu o Codigo de Processo Comercial, o qual tratava
do instituto do litisconsorcio em seu artigo 61, e trazia a possibilidade de formagéao
litisconsorcial no polo passivo da demanda se dois ou mais réus fossem
simultaneamente obrigados, podendo o autor ainda demandar em qualquer dos

domicilios dos réus, se estes fossem diferentes (SILVA, 2009, p. 36).2

3 SILVA, Michel Ferro e, Litisconsércio Multitudinario. Curitiba: Jurua, 2009, p. 36.
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Ademais, as Ordenagdes Filipinas que entrou em vigor no ano de 1603,
destacava a importancia subjetiva que tinha o instituto litisconsorcial na fase
recursal, ja que o recurso de apelacgdo interposto por s6 um dos réus aproveitava
aos demais. Nao podendo esquecer-se que era de suma importancia que o0s
litisconsortes estivessem ligados a mesma obrigagdo, pois se ndo o fossem o
processo poderia sofrer anulacao.

Apos a proclamagao da republica a Constituicdo de 1891 encarregou aos
Estados competéncia de legislar sobre normas processuais civis, sendo o primeiro
sistema processual elaborado e publicado no Para em 1905. Mas, foi o Estado da
Bahia que efetivamente tratou do instituto litisconsorcial.

Diante das varias legislagbes esparsas que surgiram tratando de direito
processual civil, a Constituicdo de 1934 determinava a elaboragao de um Cdédigo de
Processo Civil unico, como o nosso atual, mas nao foi possivel a elaboragdo como
determinado, tendo em vista o golpe de Estado ocorrido em 1937.

No periodo do Estado Novo, foi publicado um novo Cédigo de Processo Civil,
em 1939, sendo revogado apenas em 1973 pela Lei 5.869, momento em que surgiu

0 nosso atual Codigo de Processo Civil.

2.2-Cédigo de Processo Civil de 1939

Em sintese, o Codigo de Processo Civil de 1939 tratou sobre o instituto do
litisconsércio no Capitulo Il, em seus artigos. 88 a 94, Titulo VIl (Das partes e dos
procuradores), do Livro | (Disposigbes gerais).

Os artigos 88 a 94 do referido cddigo, permitiam a formagao do litisconsorcio
caso houvesse comunhdo de interesses, conexdo de causas e afinidade de
questdes. Sendo a primeira, hipotese de litisconsorcio necessario (se houvesse
comunhdo de interesses ndo poderia se impedir a formagao de litisconsércio). A
segunda, hipétese de litisconsoércio facultativo irrecusavel (se houvesse conexao de
causas, nao era permitido recusar a formacao do litisconsércio depois de instituido).
E a terceira, hipétese de litisconsércio facultativo recusavel (se houvesse afinidade

de questdes, as partes poderiam se opor a formagao do litisconsorcio).
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O que se observa no estudo dos artigos 88 a 94 do Cddigo de Processo Civil
de 1939 é a semelhancga entre seus preceitos e os contidos no nosso atual Codigo

de Processo Civil de 1973, com algumas alteragbes, como veremos a seguir.

2.3-0 Codigo de Processo Civil vigente

A Lei 5.869 de 1973 trata do nosso sistema processual civil em vigéncia. Em
1973, foi elaborado um novo Cdédigo de Processo Civil (Lei 5.869/73), passando a
vigorar em 1° de janeiro de 1974 e que esta em vigor até a presente data. Tal
Caddigo é tido como o “Cddigo de Buzaid”, pois teve o seu anteprojeto elaborado pelo
mestre Alfredo Buzaid.

A intengdo na elaboragao deste era de incorporar o Cédigo de Processo Civil
de 1973 a legislagao nacional, porém, o Cdodigo foi tao bem elaborado, de forma tao
criteriosa e técnica, que se incorporou ao ordenamento juridico nacional, ndo como
uma reforma do Cédigo de 1939, mas como um novo cédigo.

Uma das dissemelhanga do Cdodigo de Processo Civil vigente e do de 1939 é
a auséncia do litisconsoércio facultativo recusavel, uma vez que litisconsorcio
baseado na afinidade de questdes por um ponto comum de fato ou de direito (art.
46, IV, CPC), ndo admite a recusa de formagao pela.

Outra dissemelhanca € com relacdo ao litisconsoércio unitario, pois em nosso
codigo vigente o legislador o confundiu com o litisconsércio necessario, sendo que
n&o sao idénticos, como estudaremos mais adiante.

Mas existem algumas semelhancas no tratamento do instituto do litisconsoércio
pelos dois cddigos, estando um deles previsto no art. 89 do antigo diploma legal e
também no art. 48 e 49 do vigente, os quais zelam pelo principio da autonomia dos
litisconsortes, que embora relativa, é respeitada em muitos casos.

No Codigo de 1973 o instituto do litisconsércio é tratado no Livro | — Do
Processo de Conhecimento, Titulo Il - Das partes e dos procuradores, Capitulo V,
Secao |, nos artigos 46 a 49.

Contudo, com o passar dos anos o Cddigo de 1973 passou a n&o suprir as

expectativas da sociedade em relacdo a sua efetividade, motivo pelo qual hoje se
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encontra em tramitagdo projeto de um novo Cdodigo de Processo Civil (PL
8.046/2010) que esta em votacao, para devida aprovacgao.

O novo CPC visa a efetivagdo da justica, passando a tratar do instituto do
litisconsércio a partir do artigo 101. Porém, como dito anteriormente, ndo cabe
discutir sobre tal instituto no projeto em questédo, tendo em vista que ainda esta
sendo discutido para aprovacao, por isso tratarei do instituto do litisconsércio no

codigo vigente.
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3 - LITISCONSORCIO

3.1 — Conceito de litisconsércio

Primeiramente cabe dizer que litisconsércio vem do sentido literal das
palavras latinas que compdem o vocabulo (litis, cum, sors), obtendo-se assim: lis,
litis — processo, pleito; cum, preposicdo que exprime ideia de jungdo; sors, sortis,
quinhao, resultado, sorte.*

Tendo em vista que a regra em nosso Coédigo de Processo Civil é a
singularidade de partes, o litisconsorcio deve ser interpretado como excegdo. Diante
do minimo de sujeitos existentes em uma relagao juridica, ha a possibilidade de
existir varios sujeitos em um unico processo, tanto no polo ativo, como no passivo,
ou em ambos, rompendo-se assim a regra de singularidade.

Desta forma, o litisconsorcio pode ser conceituado como consércio de
pessoas, ou seja, pluralidade de partes (sujeitos), podendo ser no polo ativo ou no
polo passivo de um mesmo processo, ou também pode haver a pluralidade de
partes em ambos 0s polos do processo.

Conforme a posi¢cao ocupada pelos litisconsortes no processo, diz-se que ele
€ ativo, passivo ou misto (bilateral). Sendo que o litisconsércio ativo ocorre com a
pluralidade de autores. Ja o litisconsorcio passivo ocorre com a pluralidade de réus.
E o litisconsorcio misto ou também chamado de bilateral ocorre com a pluralidade de
autores e réus concomitantemente.

A caracteristica principal do litisconsércio € a presenca concomitante de duas
Oou mais pessoas no mesmo polo ou em ambos, uma vez que ha um unico processo,
adquirindo assim a qualidade de autores ou réus, tendo por base a defesa de
interesses, que se mostram comuns, conexos ou afins.

Deve-se ressaltar ainda, que o litisconsércio ndo é concurso de acdes, mas

sim, concurso e cumulacao de autores ou de réus, ou de ambos, conforme o caso.

4 Vocabulario juridico. 282 ed. atualizada por Nagib Salib Filho e Geraldo Magela Alves. Rio de
Janeiro: Forense, 2010, p.855.



WWW.CONTEUDOJURIDICO.COM.BR

19

Portanto, o fenbmeno litisconsorcial é aplicavel com grande frequéncia no
direito processual civil, mas nao € instituto privativo deste, tendo em vista que

também é aplicavel aos demais processos do nosso sistema juridico nacional.

3.2 - Objetivos do litisconsoércio

Segundo Marcus Vinicius Rios, os dois fundamentos para que a lei autorize a
formagao do litisconsorcio é a economia processual e a harmonizagéo dos julgados.®
Porém, cabe destacar o principio da celeridade previsto nas demais doutrinas, tendo

em vista ser de suma importancia.

Sendo assim, os principais objetivos para formagao do litisconsorcio séo:

a) Harmonia dos julgados, por este tem-se que basta a ligagdo juridica entre
0s sujeitos, ou seja, basta que eles estejam ligados por uma situagao parecida, para
gue seja necessaria decisdo unica. Contudo se os sujeitos propusessem demandas
individuais, tendo em vista que os julgadores poderiam ser diferentes, nao teria
como garantir decisbes idénticas;

b) Economia processual, ja que um sé processo é mais vantajoso
economicamente para o Estado em si, € ndo somente ao judiciario, uma vez que
com a formacéao do litisconsorcio havera uma so6 fase instrutéria, bem como uma sé
sentenca, a qual resolvera a lide que envolve varios sujeitos, inexistindo assim
varios processos. Lembrando-se que a economia pode abranger também os
litisconsortes, ja que podem dividir as custas processuais;

c) Celeridade, esta também decorre da economia processual, tendo em vista
que apenas um processo existira com a formacao do litisconsorcio, excluindo-se
assim varios processos que poderiam existir se varias pessoas acionassem o0

judiciario apartadas, a fim de efetivar a justica.

5> GONCALVES, Marcus Vinicius Rios, Direito processual civil esquematizado, 2° ed.. Sdo Paulo:
Saraiva, 2012, p.193.
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Desta forma, todos os objetivos acima discorridos tém por base a seguranga
juridica, a efetividade do processo e, consequentemente a prestacdo da tutela

jurisdicional efetiva.

3.3 — Fonte do litisconsorcio

S6 é possivel a formacao de litisconsoércio quando a lei o autorize, sendo
assim, a fonte do litisconsorcio é a propria lei. Estando nesta, previsto todas as
fontes (pressupostos), do litisconsorcio.®

Verifica-se assim que a formacg&o do litisconsorcio ndo é livre, sendo
necessario que os sujeitos estejam ligados entre si por uma relagdo de direito
material.

As fontes do litisconsorcio estao previstas no artigo 46 do Codigo de Processo
Civil, dispondo que: “Duas ou mais pessoas podem litigar, no mesmo processo, em
conjunto, ativa ou passivamente, quando: | - entre elas houver comunh&o de direitos
ou de obrigacdes relativamente a lide; Il - os direitos ou as obrigagbes derivarem do
mesmo fundamento de fato ou de direito; Ill - entre as causas houver conexao pelo
objeto ou pela causa de pedir; IV - ocorrer afinidade de questdes por um ponto
comum de fato ou de direito”.

Tem-se que a expressao “podem litigar” tem como intengcdo admitir a
formagao do litisconsércio, mas nao de denotar o litisconsércio facultativo que é
apenas uma espécie, haja vista que o artigo 47 do CPC exige a formacédo do
litisconsércio, tornando ele obrigatério, ou seja, necessario.

Desta forma conclui-se, que a fonte do litisconsércio € a proépria lei, que

permite a sua formagao ou a exige, conforme os seus pressupostos |la descritos.

6 Santos, Moacyr Amaral, Primeiras linhas de direito processual civil, 26° ed.. Sdo Paulo: Saraiva,
2010, p.28.
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3.4 - Distingoes relevantes

3.4.1 — Diferencga entre cumulagao objetiva e cumulagao subjetiva

Em algumas hipdteses ha possibilidade de uma demanda envolver mais de
duas pessoas (minimo exigido), ou que o demandante apresente ao juiz mais de
uma linha de fundamento para seu pedido ou mais de uma pretensdo. Tal
cumulagao pode ser intitulada como objetiva ou subjetiva, conforme conceituada a
sequir.

Primeiramente tratarei da cumulagéo objetiva, tendo em vista que a subjetiva
€ a que mais nos interessa para o estudo do litisconsorcio, conforme abaixo exposto.

Cabe lembrar que o pedido é identificado como um dos elementos da acao,
assim como as partes e causa de pedir.

A cumulacdo obijetiva se subdivide em cumulacao de pedidos e cumulagéao de

causas. Ocorre que somente ha previsao legal para cumulagdo de pedido, motivo
pelo qual a doutrina tragou regras para cumulagdo de causas em analogia a
cumulagao de pedidos.

A cumulacdo objetiva de pedidos é regulada pelo art. 292 do Cddigo de
Processo Civil, o qual autoriza ao autor cumular, na mesma agédo, mais de um
pedido perante o mesmo réu.’

A doutrina prevé trés modalidades de cumulagdo objetiva (cumulagao de

pedidos), sendo:

1- Prépria (sentido estrito): ocorre quando o autor formula varios pedidos,
esperando que todos sejam acolhidos. A cumulagdo objetiva prépria pode ser

simples ou sucessiva:

7 Art. 292. E permitida a cumulagcdo, num Unico processo, contra o mesmo réu, de varios pedidos,
ainda que entre eles n&o haja conexao. 10 Sao requisitos de admissibilidade da cumulagéo: | - que os
pedidos sejam compativeis entre si; Il - que seja competente para conhecer deles 0 mesmo juizo; Ill -
que seja adequado para todos os pedidos o tipo de procedimento. § 20 Quando, para cada pedido,
corresponder tipo diverso de procedimento, admitir-se-a a cumulagdo, se o autor empregar o
procedimento ordinario.
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a) Cumulacédo simples: ocorre quando cada pedido € autbnomo em relagdo aos
demais, nao estando eles interrelacionados, mas todos os pedidos sdao compativeis
entre si. Tais pedidos até poderiam ser objetos de agbes distintas, mas sua
cumulagao objetiva economia processual. Um exemplo de cumulagéo simples € o de
cumulacdo de danos morais € materiais. Sendo que se acolhidos todos os dois
pedidos cumulados, o autor sera vencedor e o réu sucumbente, mas, se rejeitado os
dois, a situagao se revertera, e se acolhido um e rejeitado o outro, cada um dos

litigantes sera parcialmente vencedor e sucumbente.®

b) Cumulagdo sucessiva: ocorre quando os pedidos cumulados sao vinculados, ou
seja, a analise e acolhimento de um segundo pedido dependem do primeiro, tendo
em vista que o primeiro influenciara de certa forma no segundo pedido, sendo assim,
eles serdo vinculados. Ex.: agdo de investigagdo de paternidade cumulada com
pedido de alimentos. Se nao for reconhecida a filiagdo, nao podera acolher o pedido

de alimentos, sendo assim, os dois sdo cumulados.

2 - Impropria (sentido lato): ocorre quando o pleito inicial com a cumulagdo de
pedidos, ndo tem por objetivo o acolhimento de todos. A cumulagdo objetiva

impropria pode ser alternativa ou eventual:

a) Cumulagédo alternativa: ocorre quando ha em um mesmo processo pedidos
alternativos, ou seja, ao autor interessa o acolhimento de qualquer um deles, nao
tendo ordem de preferéncia, desde que obtenha éxito em um deles. Desta forma, o
julgador acolhera somente um dos pedidos, conforme sua preferéncia. Um exemplo
claro de cumulacdo alternativa acontece quando o autor requer que o réu seja
condenado a entregar o bem que foi objeto do contrato de compra e venda, ou a
devolver o precgo recebido.

Deve-se observar que pedido alternativo e cumulagdo alternativa de pedidos sao
diferentes, uma vez que o primeiro esta previsto no art. 288 e o segundo no art. 252
do CPC, cabendo no primeiro caso a escolha do pedido a parte e ndo ao juiz. Ja no

segundo, o autor formula varios pedidos, mas para ele nao interessa qual pedido

8 DINAMARCO, Candido Rangel, InstituicGes de direito processual civil, 32 ed.. Sdo Paulo: Malheiros,
2003, p.165.
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sera acolhido, ndo tendo assim preferéncia. Sendo assim, no pedido alternativo a
escolha, por for¢a de lei ou contrato, pode caber ao réu. Nesse caso, mesmo que o
autor, na inicial, escolha um dos pedidos, o juiz assegurara ao réu o direito de

cumprir a prestacédo de um ou outro modo (CPC, art. 288, paragrafo unico).

b) Cumulagéo eventual: ocorre quando o autor formula um unico pedido, porém, com
varias causas de pedir, ou seja, varios fundamentos. Motivo pelo qual se tem a
cumulacido de fundamentos. Ex.: quando o autor requer a anulagdo de um contrato
por coagcdo e alega fatos acontecidos separadamente, cada um capaz de
caracterizar tal vicio de consentimento.

Neste caso, o julgador podera escolher o pedido com fundamento em qualquer um,
ou em todos os fundamentos arguidos. Sendo que o autor faz o pedido com varios
argumentos no intuito de prevenir eventual improcedéncia do pedido pelo primeiro
fundamento.

Desta forma, a sentenga pode estar fundada em um sé dos fundamentos, desde que
acolha o pedido, ndo sendo necessario o exame de todos os fundamentos. Porém
se o julgador ndo acolher o pedido em si, deve justificar o motivo do desacolhimento

de cada fundamento, a fim de afasta-los.

A cumulacao subjetiva € a que mais nos interessa para o estudo deste

trabalho, tendo em vista que conforme o proprio nome ja diz, estd atrelada aos
sujeitos do processo, consistente na cumulagao de sujeitos, ou seja, na pluralidade
de partes em um mesmo processo.

No entanto, a cumulagdo subjetiva vai além do instituto do litisconsorcio,
podendo-se dizer que também abrange as demais intervengdes de terceiro
(oposigao, a assisténcia, a nomeacgao, a autoria, denunciacéo da lide e chamamento
ao processo).

Como exemplo de cumulagdo subjetiva tem-se o litisconsorcio unitario
(cumulo puramente subjetivo); momento em que o réu chama ao processo um
terceiro, ou denuncia-lhe a lide; quando um terceiro se utiliza do instituto da

oposicao; ou pela intervencéo litisconsorcial voluntaria.
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Portanto, tem-se que o instituto do litisconsércio faz parte da cumulacao
subjetiva e forma-se com o cumulo de sujeitos em um mesmo polo da relagéao

juridica ou em ambos, conforme se demonstrara mais adiante.

3.4.2 — Distingao entre litisconsoércio alternativo e sucessivo

O litisconsorcio alternativo ndo se confunde com o sucessivo, uma vez que o

primeiro diz respeito a possibilidade do autor demandar contra duas ou mais
pessoas, quando este tem duvida em relagdo qual delas possui legitimidade para
estar no polo passivo da relagdo juridica. Mas ha também a possibilidade de
litisconsorcio alternativo ativo, quando houver duvida de quem € o titular do direito a
ser demandado. Portanto, no litisconsorcio alternativo pouco importa a quem o
pedido vai atingir desde que seja a parte legitima.

O segundo, ou seja, litisconsércio sucessivo ou eventual, diz respeito a

pedidos dirigidos a pessoas distintas, mas que possuem vinculo de litisconsortes,
tendo em vista que a agdo de um deles podera prejudicar a agdo do outro
litisconsorte.

Tal litisconsércio se formaria com fundamento no artigo 289 do Cdédigo de
Processo Civil que dispde: “E licito formular mais de um pedido em ordem sucessiva,
a fim de que o juiz conhega do posterior, em ndo podendo acolher o anterior”.

Ocorre que o juiz analisara o primeiro pedido, o qual sendo acolhido néo se
passara a analise do segundo. Porém, se o primeiro na for acolhido o juiz passara a
analisar o segundo pedido em face da parte “sucessora”, passando assim a analisar
o pedido em relagao a sujeito diverso do sujeito antecessor.

Portanto, diz-se litisconsoércio sucessivo porque somente apdés a analise
subjetiva do primeiro sujeito, sendo este o principal, € que se passara a analisar o
pedido em face do sujeito sucessivo, e secundario, alcangando assim seu patriménio
juridico. Ou seja, o litisconsorcio sucessivo tem por base pedidos que sao feitos em
face de dois ou mais sujeitos, sendo que o primeiro € o sujeito principal e os demais
sdo o0s sucessivos, sendo assim, o pedido somente sera analisado em face do

litisconsorte sucessivo se nao for acolhido em face do primeiro litisconsorte.
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Tem-se por exemplo de litisconsorcio sucessivo o artigo 1.698 do CPC, o qual
preceitua que o alimentando deve recorrer ao parente mais proximo, neste caso o
seu genitor ou genitora, a fim de obter pens&do alimenticia, mas pode propor
simultaneamente agdo também em face do avé ou da avod. Este é um caso classico
de litisconsoércio facultativo sucessivo, pois havera a formacgao de litisconsorcio
passivo entre o genitor (a) e o avd (6), mas o pedido devera ser analisado
primeiramente em face do genitor, e se nao for acolhido em face deste, se passara a
analisar o pedido em relagdo a seu avd (6), mas sempre de forma subsidiaria,

dependendo da reprovacao do pedido em face do litisconsorte principal.

3.4.3 - Distingao entre partes e terceiros

Primeiramente, para diferenciar o instituto do litisconsorcio da intervengao de
terceiros se faz necessario relembrar a definicdo de partes e de terceiros.

Partes como ja visto anteriormente sdo os titulares da relagao juridica perante
o Estadol/juiz, ou seja, as partes sdo as pessoas interessadas na resolugdo do
conflito, tendo em vista que um deseja sobrepor se interesse ao do outro, a fim de
que o juiz, que também faz parte da relagao juridica, mas n&do tem interesse algum
sobre o objeto em litigio, exerca sua jurisdi¢do, aplicando a lei ao caso concreto, a
fim de resolver o litigio.

A melhor definicdo de terceiros € dada por Greco Filho, que afasta o critério
cronologico, por n&o definir com exatidao terceiro, ja que partes ndo sdo somente os
que ingressam na relagao juridica no momento da propositura da agdo ou de sua
citacdo. Definindo-se terceiro por tal critério como o que ingressa no processo fora
destes momentos.

Segundo Greco Filho a qualificagao de terceiros decorre da ndo vinculagéo da
sentenga sobre eles, ou seja, ainda que participem da relagao processual, os efeitos
da sentenca ndo os alcancam diretamente, enquanto que as partes, ainda que nao
figurem na relacdo processual serdo alcancadas pelo efeito da sentenca (1986, p.
23).°

9 GRECO FILHO, Vicente. Da intervencéo de terceiros. 22 ed. S&o Paulo: Saraiva, 1986, p.23.
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Neste sentido Alvim diz que o objetivo é o fim a ser atingido pela agao, tendo
em vista que o efeito da sentenca sera diferente em razao da qualidade juridica de
quem figura na relagdo processual, identificando quem é parte ou terceiros (Alvim,
1997, p.413).10

Desta forma, percebe-se que a distincao de parte e terceiro esta intimamente
ligada aos efeitos da sentenga, sendo que, se os efeitos desta atingir a pessoa que
faz parte da relagao juridica sera parte, ja se a pessoa que interviu nao for atingida
diretamente pelos efeitos da sentenga, mas somente de forma indireta, sera apenas

um terceiro.

3.4.4 - Distincao entre intervencgao de terceiro e litisconsoércio

A distingdo entre intervengao de terceiros e litisconsoércio esta intimamente
ligada ao conceito de parte e de terceiro.

Tanto a intervencdo de terceiros quanto o litisconsércio tem por base a
pluralidade de partes, porém a primeira ndo se confunde com a segunda, tendo em
vista que sado fendbmenos distintos.

Com o intuito de afastar os efeitos de uma sentenca sobre terceiros alheios
ao processo onde foi proferida, o ordenamento juridico faculta a intervengdo de
quem nao foi parte para atuar em favor de seus direitos, vinculando-se a sentenca
que vier a ser proferida.

A intervengao de terceiro segundo Wambier (2000, p. 263) ocorre quando ha
a intromissao de um terceiro no processo, voluntaria ou coativamente, havendo de
existir interesse juridico que justifique essa intervengao."

Desta forma, ha um aumento subjetivo da relagao juridica processual, indo
além dos sujeitos minimos, pois passa a ter outros além do autor e réu.

Em sentido literal, “Intervencdo vem do latim interventio, de intervenire

(assistir, intrometer-se, ingerir-se), em acep¢ao comum é tido o vocabulo como

10 ALVIM, Arruda. Manual de direito processual civil: processo de conhecimento. 62 ed. Sdo Paulo:
RT, 1997, p. 413.

" WAMBIER, Luiz Rodrigues, Curso avancado de processo civil ,3% ed.. Sd0 Paulo: Revista dos
Tribunais, 2000, p.263.
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intromissdo ou ingeréncia de uma pessoa em negdécios de outrem, sob qualquer
aspecto”.'?

O instituto da intervencdo de terceiros, bem como o do litisconsorcio
possuem regras e caracteristicas proprias, embora possuam pontos em comum que
possam causar certa confusao.

A intervencéao de terceiros esta disciplinada nos artigos 56 a 80 do Cddigo de
Processo Civil, na modalidade de assisténcia, oposicdo, nomeacdo a autoria,
denunciagao da lide e chamamento ao processo, e o litisconsorcio nos artigos 46 a
49 do mesmo diploma legal. Sendo esta uma distingao ja plausivel, tendo em vista
que o proprio codigo os separa, ja que sao institutos distintos em sua natureza.

Embora a assisténcia esteja disciplinada no capitulo do litisconsércio, a
doutrina é pacifica no entendimento de que ela faz parte da intervencgéo de terceiro.
Vale lembrar que além das modalidades acima citadas, ha ainda, a intervencao de
credores na execugao e os embargos de terceiros, que também nao se encontram
no capitulo da intervencao de terceiros, mas faz parte deste instituto.

A intervencdo de terceiros pode ser espontédnea (assisténcia, oposigéo,
intervencao de credores na execug¢ao, embargos de terceiros e recursos de terceiro
prejudicado) ou provocada (nomeagao a autoria, denunciagao da lide e chamamento
ao processo). Ocorrendo de forma espontanea quando o terceiro manifesta seu
interesse em fazer parte da relagédo juridica. Ocorrendo a provocada quando a
prépria parte que ja figura na relacgao juridica tem interesse que um terceiro também
faca parte do processo.’?

Em regra quando um terceiro intervém no processo consequentemente ha a
formagéao de litisconsércio, ja que passara a ser parte, defendo interesses proprios.
Porém ha excegao, uma vez que a entrada de um terceiro na relagéo juridica podera
provocar a saida de uma das partes, como no caso da nomeacao a autoria, pois se
o0 autor aceitar o nomeado e 0 nomeado nao recusar a nhomeagao, O réu sera

excluido da relacgéo juridica.

2 Vocabulario juridico. 282 ed. atualizada por Nagib Salib Filho e Geraldo Magela Alves. Rio de
Janeiro: Forense, 2010, p.768.

13 COSTA, Williams Coelho, Intervencgéo de terceiro: causas ensejadoras de formacéo do
litisconsarcio. Disponivel em:
http://www.ambitojuridico.com.br/site/index.php?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=1647>
Acesso em: 31 Agosto de 2008.
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Sendo assim, as vezes um fato que gera a intervengao de terceiro pode se
caracterizar em uma situagdo juridica de litisconsorcio. Dinamarco'™ cita como
exemplo de tal situagdo o momento em que o réu chama ao processo o coobrigado
solidario (art. 77 do CPC-instituto do chamamento ao processo), passando-se O
chamado a ser corréu em face do autor, gerando-se desta forma, um litisconsorcio
passivo ulterior.

Para o Cdodigo de Processo Civil o terceiro interveniente pode tornar-se parte
ou continuar a ser terceiro, dependendo se o efeito da sentenca ira o atingir, pois se
nao o atingir continuara sendo terceiro, mas se os efeitos da sentengca o atingir
diretamente sera porque no momento da intervencdo este terceiro passou a ser
parte.

As modalidades de intervencdo de terceiros em que ha a formagao de

litisconsércio, segundo o Codigo de Processo Civil so:

a) Assisténcia: nesta intervencao ha formacéao de litisconsoércio facultativo, uma vez
que esta é espontanea. O assistente seja simples ou litisconsorcial, passara a
auxiliar a parte que lhe interessa, distinguindo-se um do outro somente em
relagdo aos efeitos da sentenca, pois na simples a sentenca nao alcancara o
assistente, ja na litisconsorcial, os efeitos da sentencga o atingira.

b) Oposicao: nesta intervencdo ha formacao de litisconsoércio necessario no polo
passivo, haja vista que as partes (autor e réu) que figuravam no processo
passarao a ser réus (litisconsércio) e o opoente (terceiro interveniente) passara a
figurar no polo ativo da relacédo juridica processual. Neste caso o opoente
passara a ser parte, tendo em vista que os efeitos da sentencga lhe atingira de
forma direta, uma vez que ele pedi em nome préprio direito de sua titularidade.

c) Denunciagao da lide: nesta intervencéo provocada ha formacéao de litisconsoércio
necessario, podendo ser tanto no polo ativo como no passivo. Nesta o
denunciado sofre diretamente os efeitos da sentenga, uma vez que o assumira a
posicao de litisconsorte do denunciante, em face a parte contraria.

d) Chamamento ao processo: nesta modalidade de intervengdo ha formagao de

litisconsércio facultativo passivo, uma vez que o réu, e apenas o réu, podera

4 DINAMARCO, Candido Rangel, Litisconsorcio, 52 ed.. Sdo Paulo: Malheiros, 1997, p.32.
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chamar ao processo um terceiro que passara a ser seu litisconsorte, sofrendo
também os efeitos da sentenga, como parte que é.

Nomeacéo a autoria: alguns doutrinadores entendem que na nomeagéao a autoria
ha a formacao de litisconsoércio, uma vez que 0 nomeante podera prosseguir no
processo juntamente com o nomeado, formando-se assim litisconsorcio passivo.
Outros doutrinadores dizem que o nomeante neste caso passara a ser mero
assistente, ndo lhe alcangando neste caso os efeitos da sentenca, conforme ja
citado anteriormente, nesta intervencdo também ha formacao de litisconsorcio,
porque um terceiro é provocado a integrar a relagao juridica sob o argumento de
que é a parte legitima para atuar como ré. Nestes casos, ha formagao de
litisconsércio facultativo, mas os efeitos da sentenca ndo atingira o nomeante,
figurando este como terceiro.

Com efeito, se verifica que na nomeacgao a autoria ha exclusdo do nomeante do
polo passivo da demanda, e sendo excluido este, ndo ha que se falar em
formagao de litisconsorcio, pois 0 opoente sera incluido como parte legitima da
relacdo juridica, defendo seus proprios interesses.

Embargos de terceiros: nesta modalidade de intervengdo ndo ha formacéo de
litisconsércio, uma vez que 0s proprios embargos gera uma agao principal.
Sendo assim, os embargos correrdo somente entre o embargante (que foi
prejudicado por uma sentenga proferida em outro processo) e o embargado. N&ao
havendo pluralidade de partes. Neste caso o terceiro ndo € afetado diretamente
pelos efeitos da sentencga, devendo mover agao propria (embargos de terceiros)
para defender seus interesses.

Intervencdo de credores na execucdo: nesta modalidade de intervencédo de
terceiros ha formacao de litisconsorcio facultativo ativo em um processo de
execucdo. Ocorre quando em um processo de execucdo na fase da declaracao
de insolvéncia do devedor, os credores sdo chamados para integrarem o polo
ativo da acao de execucgao, a fim de validarem seus créditos, figurando no polo
ativo os credores exequentes (litisconsorcio ativo) e do outro lado o devedor
executado.

Recurso de terceiro prejudicado: nesta modalidade de intervencao de terceiros
também nado ha formacgao de litisconsércio. Tendo em vista que, o terceiro que

sofrer prejuizo juridico em face de seus bens ou direitos por ndo ter participado
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da relagao juridica processual, tenta afastar os efeitos da sentenga que lhe é

prejudicial, através de recurso.

Portanto, conclui-se que tanto o litisconsorcio quanto a intervencdo de
terceiros estdo relacionados a pluralidade de sujeitos em um dos polos da relagéo
juridica ou em ambos, a diferenga entre um e o outro esta relacionada ao alcance
dos efeitos da sentenca proferida no processo em que sao demandantes ou
demandados. Assim sendo, se com a intervencdo do terceiro, este sofrer
diretamente os efeitos da sentenca, no momento da intervencao passara a integrar a
relacéo juridica como parte e se ndo sofrer diretamente os efeitos da sentenga sera
somente um terceiro.

Assim, ainda que o terceiro ndo tenha integrado a relag&o juridica desde o
inicio, € possivel considera-lo parte, pois os efeitos da sentenca pode |lhe alcangar
diretamente, de forma favoravel ou prejudicial, passando assim o terceiro a integrar
a relagao juridica como parte e litisconsorte.

A doutrina tem rejeitado o critério cronoldgico (que considera terceiro todo o
que adentra ao processo posteriormente a propositura da agdo ou a da citagéo),
critério este utilizado pelo legislador do Cdédigo de Processo Civil, a fim de procurar
novos critérios, para distinguir intervencao de terceiro e litisconsorcio. Contudo, peco
licenga para transcrever uma frase de Dinamarco (1997, p. 33) que traduz e conclui

a realidade:

Talvez ndo seja o caso de buscar uma distincdo tdo nitida entre a
intervencdo de terceiro e o litisconsércio, mas de harmonizar os dois
institutos, que afinal constituem duas manifestagbes de um fenémeno so,
mais amplo, e que é a pluralidade de partes.'®

3.4.4 — Assisténcia simples e assisténcia litisconsorcial

Em sintese, a assisténcia _simples ocorre quando um terceiro intervém no

processo espontaneamente, haja vista ter interesse juridico na solugdo da demanda.

Como exemplo pode-se citar a intervencdo do sublocatario na acdo de despejo

5 DINAMARCO, Candido Rangel, Litisconsorcio, 52 ed.. Sdo Paulo: Malheiros, 1997, p.33.
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provocado pelo locador em face do locatario, tendo em vista que o sublocatario tem
interesse que o despejo ndo ocorra, evitando prejuizo para si. Ha que se observar
neste exemplo que, se a sublocagédo adviesse do contrato originario n&o seria caso
de assisténcia simples, mas litisconsorcial necessaria passiva.

Na assisténcia simples o interesse do interveniente € econémico, podendo
ocorrer tal intervencao tanto no polo ativo como no passivo.

O assistente simples diferencia também do litisconsorcial em relacédo aos
limites impostos para agir no processo, como ndo tomar decisdo contraria ao
assistido e ndo poder continuar no processo se o assistido desistir. Os efeitos da
sentengca nao atinge o assistente simples, permanecendo como terceiro. No
entanto, ha possibilidade do assistente simples representar diretamente os
interesses do assistido se este tornar-se revel.

A assisténcia litisconsorcial esta prevista no artigo 54 do Codigo de Processo

Civil diferencia-se essencialmente da assisténcia simples.

Na assisténcia litisconsorcial o terceiro ingressa na relagao juridica de direito
material como parte, sendo desta forma atingido pelos efeitos da sentenga. Havendo
neste caso, relacdo do assistente tanto com o assistido como com o adversario,
diferentemente da assistente simples que possui relacdo somente com seu
assistido.

Segundo NEVES (2009, p. 183) esta modalidade de assisténcia é
extraordinaria, uma vez que se trata de litisconsércio facultativo, pois ndo é formado
por vontade do autor, mas os titulares do direito que ficaram fora da relacao juridica
processual serdo terceiros que, ingressardo no processo em andamento como
assistente litisconsorcial, ou seja, como parte.'®

Sendo assim, conclui-se que o assistente litisconsorcial deveria ter
ingressado no processo como parte inicialmente, mas por algum motivo nao o fez,
ingressando ulteriormente e voluntariamente, defendendo interesses proprios que
sera decidido pela sentenga. Sendo que o assistente litisconsorcial ndo fara
pedidos novos, apenas adotara o pedido ja feito por seu assistido, estando
submetido aos mesmos 6nus processuais que o assistido e possuindo os mesmos

poderes deste, tendo em vista que se torna parte.

16 NEVES, Daniel Amorim Assumpgéo, Manual de direito processual civil. Sdo Paulo: Malheiros, 2009,
p.183.
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3.5 — A unidade do processo mesmo com a pluralidade de partes

Embora o litisconsoércio tenha por base a pluralidade de partes, tdo somente é
pluralidade de partes, seja no polo ativo ou no polo passivo, mas 0 processo em que
ha formacao de litisconsércio € uno.

Nao importa quantos sujeitos figurem na relacdo juridica de um mesmo
processo, tal relacdo sera mais complexa, tendo em vista que vai além do minimo
exigido de sujeitos, mas n&o implicara em nada na unidade do processo, uma vez

que este continuara unico.
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4- TIPOS DE LITISCONSORCIO E SUAS CLASSIFICAGOES

4.1 - Classificagao do litisconsércio quanto a cumulagao de sujeitos: ativo,

passivo e misto

O litisconsorcio ativo trata-se da cumulagdo de sujeitos no polo ativo da
demanda, ou seja, deixa-se o0 minimo exigido de sujeitos, passando a figurar mais
de um autor na relagédo juridica e em um unico processo.

Ja o litisconsorcio passivo trata-se da cumulagdo de mais de um sujeito no
polo passivo da demanda, ou seja, um unico autor propora a agdo contra mais de
um réu, ou se, embora ja proposta a agdo, mais sujeitos passem a integrar o polo
passivo da relagao juridica ulteriormente.

O litisconsorcio misto trata-se da pluralidade de partes (sujeitos) em ambos os
polos da relagéo juridica processual, ou seja, em um unico processo pode haver
figurando na relacao juridica mais de um autor e mais de um réu simultaneamente.

Abaixo trarei outras classificagdes de litisconsorcio que irdo complementar
esta aqui tratada, uma vez que o estudo do litisconsorcio € uno, assim como todo o

estudo do direito em si.

4.2 - Classificagao do litisconsoércio quanto ao tempo de sua formagao: inicial

ou ulterior

Em relagdo ao momento de formacao o litisconsércio podera ser inicial ou
ulterior. Sera inicial quando a formagao do litisconsércio se da no inicio do processo,
ou seja, na propositura da demanda se ativo e no momento da citagdo se passivo,
quando varios sao os autores que propdéem a acido, ou quando varios sao 0s réus
que adentram ao processo pela citacao inicial. O litisconsércio ulterior se da quando
formado posteriormente a propositura da agao, ou seja, surge no curso do processo,

depois de constituida a relagao juridica processual.
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O litisconsorcio ulterior pode se da por determinagdo do juiz na fase
saneadora, para que os litisconsortes necessarios ingressem na demanda; através
de intervencdo de terceiro, seja por iniciativa do autor ou réu, ou por iniciativa do
préprio terceiro; através do ingresso de herdeiros ou sucessores da parte originaria;
pelo ingresso do Ministério Publico como parte; ou através da reunido de processos
por determinagao judicial, conforme artigo 105 do Codigo de Processo Civil.'”

Portanto, o tempo de formacéao do litisconsoércio na relacao juridica processual
pode se da no inicio do processo ou posteriormente (ulteriormente), conforme

verificado.

4.3 - Classificagao do litisconsércio quanto a obrigatoriedade: facultativo ou

necessario

Quanto a sua obrigatoriedade, o litisconsércio pode ser facultativo ou
necessario. Os préprios nomes ja os definem, haja vista que o litisconsércio
necessario trata da obrigatoriedade de sua formacéo, enquanto o facultativo trata da
liberdade ou opcéao de formacgao.

O destaque esta na obrigatoriedade de ser, ou nado, indispensavel a formagao
do litisconsércio, ou seja, a presenca de mais de um sujeito no polo ativo ou passivo
da relagado juridica, chegando assim ao conceito de litisconsércio facultativo e
necessario.

Portanto, o litisconsércio facultativo pode ser formado conforme a vontade das
partes e seus interesses. Mas a formacao do litisconsorcio necessario se da por
imposicao legal, uma vez que néo pode ser dispensado, ou seja, sua formagao se
da independentemente da vontade das partes, sob pena de ineficacia da sentenca.

O artigo 47 do Cddigo de Processo Civil dispbe que: “Ha litisconsorcio
necessario, quando, por disposi¢ao de lei ou pela natureza da relagéao juridica, o juiz

tiver de decidir a lide de modo uniforme para todas as partes”.

7 Art. 105. Havendo conexdo ou continéncia, o juiz, de oficio ou a requerimento de qualquer das
partes, pode ordenar a reunido de agdes propostas em separado, a fim de que sejam decididas
simultaneamente.
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Segundo THEODORO JUNIOR (2010, p. 119) embora o litisconsércio
necessario esteja previsto no artigo 47 do Cédigo de Processo Civil, o conceito legal
e falho, tendo em vista que o definiu conforme as caracteristicas do litisconsorcio

unitario. O doutrinador diz que:

O litisconsorcio unitario nem sempre é necessario [...]. Por outro lado, ha
casos em que o litisconsorcio € necessario e o resultado da causa néo é
obrigatoriamente o mesmo para todos os participantes do processo [...]. Em
nosso sistema legal, o litisconsércio ativo necessario € sempre fruto de
exigéncia da lei, isto é, decorre de hipdteses em que o legislador obriga os
varios demandantes a propor a causa em conjunto [...] nas causas a que se
refere o art. 10 do Cédigo de Processo Civil [...]. Somente ao litisconsoércio
passivo € que se aplica a segunda parte do art. 47 (necessidade de decisao
uniforme para todas as partes) [...]."

Sendo assim, conforme o artigo 10 do Codigo de Processo Civil, em seu § 1°,
devera ocorrer litisconsércio necessario sempre que: a) a agao verse sobre direitos
reais imobiliarios; b) ac¢des resultantes de fato que digam respeito a ambos os
cbnjuges ou de atos praticados por eles; c) acoes fundadas em dividas contraidas
pelo marido a bem da familia, mas cuja execugéo tenha de recair sobre o produto do
trabalho da mulher ou de seus bens reservados; d) agbes que tenham por objeto o
reconhecimento, a constituicdo ou a extincdo de 6nus sobre imdveis de um ou de
ambos os conjuges.

Torna-se assim, necessario o litisconsorcio, com o fim de que a sentenga
possa ser oponivel a todos os envolvidos na relagéo juridica material, alcangando
éxito e eficacia.

O juiz determinara que o autor efetive a citagdo de todos os litisconsortes
necessarios, dentro do prazo que determinar, sob pena de extingdo do processo,
uma vez que ndo ha como dar prosseguimento ao processo sem a formagao
obrigatéria deste. Tendo em vista tratar-se de matéria de ordem publica, pois a lei 0
exige, com o intuito de proteger interesses alheios.

Contudo, ha casos em que a lei ndo obriga a formagao de litisconsorcio,
sendo neste caso facultativo, pois os sujeitos da relagéo juridica tem a liberdade de

demandarem sozinhos ou nao.

8 THEODORO JUNIOR, Humberto, Curso de direito processual civil-Teoria geral do processo civil e
processo de conhecimento. Rio de Janeiro: Forense, 2010, p.119.
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O artigo 46 do Cdodigo de Processo Civil dispde sobre as possibilidades de

formagao do litisconsorcio facultativo:

Art. 46. Duas ou mais pessoas podem litigar, no mesmo processo, em
conjunto, ativa ou passivamente, quando: | - entre elas houver comunh&o de
direitos ou de obrigacdes relativamente a lide; Il - os direitos ou as
obrigagdes derivarem do mesmo fundamento de fato ou de direito; Il - entre
as causas houver conexao pelo objeto ou pela causa de pedir; IV - ocorrer
afinidade de questdes por um ponto comum de fato ou de direito.

No litisconsércio facultativo as partes tem a faculdade de demandarem em
juizo isoladamente ou conjuntamente (varios sujeitos em um dos polos da relagcao
juridica ou em ambos), conforme permitido no artigo acima transcrito.

Portanto, entende-se que o litisconsorcio facultativo € admitido por lei, mas
ndo ha imposicdo de formagdo como no necessario. Entende-se ainda, que o
litisconsércio facultativo em regra € simples, mas em casos excepcionais pode ser
unitario, quando a solugcdo da lide devera ser igual para todos os litisconsortes,
exemplo deste é o caso em que apenas alguns acionistas movem agao para anular
deliberagcédo da assembleia geral.

Ademais, o artigo 39 do Cdédigo de Processo Civil anterior ao vigente previa a
figura do litisconsorcio facultativo recusavel e irrecusavel, o qual determinava que no
caso de afinidade de questdes por um ponto comum de fato ou de direito, teria o réu
(s) ou autor (es), a possibilidade de recusar o litisconsorcio ativo ou passivo,
proposto no inicio do processo, sem apresentar justificativa.

Contudo, no atual Cédigo de Processo Civil ndo é possivel tal recusa, ou seja,
o litisconsorcio € irrecusavel, desde que presentes seus requisitos, ou seja, quando
formado o litisconsoércio ndo pode haver recusa por qualquer das partes, desde que

estejam presentes seus requisitos de admissibilidade.

4.4 - Classificagcao do litisconsércio quanto ao alcance de seus efeitos:

simples ou unitario

A admissibilidade de formacéo litisconsorcial € bem vasta, maneira em que a

relacdo juridica passa do minimo exigido para a pluralidade de partes. No entanto, a
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lei também dispde sobre os efeitos da decisdo em que haja a pluralidade de partes
na relagao juridica processual, neste caso pode-se dizer que a sentenca podera ser
igual (litisconsorcio unitario) ou diferente (litisconsorcio simples) para os
litisconsortes.

Sendo assim, quanto ao alcance de seus efeitos o litisconsércio pode ser
simples ou unitario. E considerado simples quando a sentenca (decis&o) dada pelo
julgador ndo necessite ser idéntica para todos os litisconsortes, neste caso podera
até mesmo ser procedente para um e improcedente para outro. E considerado
unitario quando a sentenga do julgador tiver que ser idéntica para todos os
litisconsortes, ou seja, os litisconsortes devem ter a mesma sorte no plano do direito
material, ndo sendo desta forma cindivel a relacéo juridica. Neste caso, a agao
devera ser julgada procedente ou improcedente igualmente para todos os
litisconsortes, diverso do admitido no litisconsércio simples.

No litisconsorcio simples ha possibilidade de que ao final da demanda no
plano do direito material a sentenga possa ser distinta para cada litisconsorte ou
para alguns, ou seja, é analisada a possibilidade de o julgador, no caso concreto,
decidir de forma diferente para cada litisconsorte. E uma espécie de cumulacido de
acdes de varios litigantes, sendo possivel solugbes diferenciadas para cada um.
Porém se for essencial uma unica decisdo para todos os litisconsortes estaremos
diante do litisconsorcio unitario.

No litisconsércio unitario a lide € uma so, ou seja, é unica. Desta feita, ndo se
aplica ao litisconsércio unitario o principio da independéncia entre os litisconsortes,
previsto no artigo 48 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que a decisao final
devera ser uniforme (unitaria) para todos os litisconsortes. Sendo assim, 0 nosso
diploma legal preceitua que os atos que beneficiarem a um litisconsorte, beneficiarao
aos demais, mas, nao ha a mesma interpretacdo para o contrario, pois se houver
algum ato ou omissao que prejudique a um dos litisconsortes este ndo pode
prejudicar aos demais, haja vista que o direito do outro ndo pode sucumbir.

Para distinguir se o litisconsorcio deve ser simples ou unitario, tem-se que
averiguar em abstrato a possibilidade de decisdes diferentes ou se é obrigatério uma
decisao unica. NEVES (2009, p. 158) diz que:

[...] para se aferir se o litisconsorcio € simples ou unitario basta imaginar a
sentenga que decida diversamente para os litisconsortes e verificar se ela
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seria capaz de gerar seus efeitos em suas esferas juridicas. Havendo a
viabilidade de praticamente se efetivar a decisdo, em seus aspectos
divergentes para os litisconsortes, o litisconsércio sera simples. No caso
contrario, sendo inviavel a efetivacdao da decisdo, o litisconsércio sera
unitario.®

Sendo assim, se as relagdes juridicas dos litisconsortes forem autbnomas
entre si, perante a parte contraria, os litisconsortes receberéo tratamentos diferentes.
Mas, se a relagdo juridica dos litisconsortes for incindivel, devem-se tratar
igualmente os litisconsortes, de forma unitaria.

Ha algumas peculiaridades em relagdo a alguns efeitos gerados no
litisconsércio unitario, uma vez que segundo Dinamarco os atos e omissdes que
beneficiarem a um dos litisconsortes, deverao beneficiar aos demais, ndo podendo
criar situacoes desfavoraveis a um deles, sem que sejam desfavoraveis a todos
eles. Assim sendo, n&o poderdo caminhar por caminhos diferentes os litisconsortes
gue necessariamente devam chegar a um destino comum, ou seja, os litisconsortes
devem ser tratados de forma homogénea. Desta forma, a contestagdo de um
aproveitara aos demais, mesmo que revéis; o0 recurso interposto por um dos
litisconsortes aproveitara aos outros. Porém € de essencial importancia que os atos
ou omissdes realizados ou deixados de realizar por um dos litisconsortes sejam
ineficazes perante os demais, se restringir poderes ou faculdades dos outros, ou que
de alguma maneira possa enfraquecer a posigao processual do conjunto de
litisconsortes.?°

Por fim, € importante salientar que tanto o litisconsércio necessario quanto o
facultativo podem ser considerados unitarios. Bem como, nem sempre o
litisconsércio necessario sera unitario, pois estes ndo se confundem, haja vista que o
litisconsércio necessario ocorre da obrigatoriedade de participacdo de todas as
partes na relacdo juridica, uma vez que as partes estdo vinculadas aquela relagao
juridica material. Ja o litisconsércio unitario esta relacionado aos efeitos da sentenga
alcangado pelos litisconsortes que integram a relagao juridica, podendo ser idéntica

para todos (unitario) ou distintas (simples).

19 NEVES, Daniel Amorim Assumpgéo, Manual de direito processual civil. Sdo Paulo: Malheiros, 2009,
p.158.

20 DINAMARCO, Candido Rangel. InstituicGes de Direto Processual Civil, 2 v. Sdo Paulo: Malheiros,
2003, p. 350/351.
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Desta forma, ao examinarmos as classificagdes do litisconsércio, segundo a

sorte ou destino no plano do direito material, verifica-se que podem ser necessario-

simples ou necessario-unitario; e facultativo-simples ou facultativo- unitario.
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5 — SISTEMA LITISCONSORCIAL NO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

5.1 — Do litisconsércio facultativo no Cédigo de Processo Civil — Hipéteses de
cabimento (art. 46 do CPC)

Conforme ja exposto, o litisconsorcio trata-se de pluralidade de partes, em
que mais de um sujeito integra o polo ativo, ou passivo, ou ambos os polos da
relacéo juridica processual. Cabe frisar que o litisconsércio podera ser necessario
quando imposto por lei ou facultativo quando sua formacao for permitida legalmente.

O litisconsércio facultativo funciona como uma espécie de exclusdo do
necessario, ou seja, quando ndo ha o enquadramento de algumas das hipoteses
legais do litisconsorcio necessario, a formagao de litisconsorcio sera facultativa,
dependendo assim da vontade da parte.

Ha de se observar que Dinamarco (2002, p. 313) diz ser ordinario o
litisconsorcio facultativo, e que o litisconsoércio necessario tem carater extraordinario.

Tem-se como litisconsércio facultativo a cumulagéo de sujeitos ndo imposta
por lei, estando assim sujeito a vontade do autor ou réu e de autorizacao legal. O
dispositivo que prevé as hipoteses permissivas para formacgao de litisconsorcio
facultativo estdo previstas no artigo 46 do Cdodigo de Processo Civil, sendo elas: a)
comunhao de direitos ou de obrigag¢des; b) mesmo fundamento de fato ou de direito;
c) conexao de causas; d) afinidade de questbdes, por um ponto comum de fato ou de
direito.

Se nado estiver presente alguma das hipoteses acima descritas, ndo sera
permitida a formacao de litisconsorcio facultativo.

Nao se pode esquecer que o litisconsorcio recusavel ndao mais existe, o qual
permitia ao réu recusar a formacao de litisconsércio. Tal possibilidade nao migrou do
Cddigo de Processo Civil anterior para o atual e em efetiva vigéncia.

As partes da relagéo juridica podem demandar conjuntamente, desde que
esteja presente uma das hipéteses do art. 46 do CPC ou que seja imposta por lei tal
demanda conjunta, formando-se assim respectivamente litisconsorcio facultativo ou

necessario.
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Contudo, o artigo 46 do Cdédigo de Processo Civil tanto traz hipoteses de
litisconsércio facultativo como do necessario, uma vez que o inciso | do artigo citado
(comunhado de direitos e obrigag¢des) traz também possibilidades de formagéo de
litisconsércio necessario, ou seja, quando estiverem presentes as condigbes do
artigo 47 do Cdédigo de Processo Civil cumulada com a comunhao de direitos ou de
obrigacdes se faz necessaria o litisconsorcio.

Embora o artigo 46 do CPC traga hipoteses também de litisconsorcio
necessario, mesmo sendo tal artigo de aplicagdo imediata ao litisconsorcio
facultativo, ja que em seu préprio bojo traz a expressdo “podem litigar’, ha como
vimos, possibilidade de aplicagdo também ao litisconsércio necessario, como no
inciso | de tal artigo. Como exemplo pode-se citar o caso de demandas de um casal
sobre bens moveis, que ha comunh&o de direito, mas n&o se impde a formacao de
litisconsorcio, ja em demandas sobre bens iméveis que também existe a comunh&o
de direito ha obrigatoriedade de formacgéo de litisconsorcio, conforme art. 10 do
CPC, sendo caso de litisconsoércio necessario.?!

Diante do acima exposto, passarei a explanar o artigo 46 do Codigo de
Processo Civil de forma sistematica, a fim de explicar cada hipétese em que se
admite a formacéo de litisconsércio facultativo, ja que embora o referido artigo traga
a possibilidade de litisconsoércio necessario, entende-se que o art. 47 € quem trata
de forma especifica sobre este, sendo o artigo 46 especifico para o litisconsorcio

facultativo.

5.1.1 — Litisconsércio fundado na comunhéao de direitos e obrigagoes (inc. | do
art. 46)

O inciso | do artigo 46 do Cédigo de Processo Civil prevé uma das hipoteses
permissivas para formacgao de litisconsorcio facultativo, qual seja comunh&o de

direito ou obrigacéo.

21 SILVA, Michel Ferro e, Litisconsoércio Multitudinario. Curitiba: Jurua, 2009, p. 71/72.
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O inciso | do referido artigo dispde que: “Duas ou mais pessoas podem litigar,
NnoO mesmo processo, em conjunto, ativa ou passivamente, quando: | - entre elas
houver comunhao de direitos ou de obrigagdes relativamente a lide”.

Como visto anteriormente, a formacéao de litisconsoércio facultativo fundada na
comunhdo de direito ou de obrigagdo somente sera possivel, se ndo for o caso de
formagao de litisconsorcio necessario, conforme artigo 47 do CPC.

Desta forma se for o caso de litisconsércio necessario, sera obrigatorio que
todas as partes em que houver a comunh&o de direito ou de obrigag&o integrem a
relacéo juridica, mas se nédo se adaptar as caracteristicas do artigo 47 do CPC, o
litisconsorcio sera facultativo, ndo sendo necessario que todas as partes em que
houver a comunhao de direito ou de obrigacao integrem a relac&o juridica, uma vez
que ndo se aplicara a regra do paragrafo unico do artigo 47 do CPC, ndo se
extinguindo assim o processo sem julgamento do mérito.

A primeira hipotese prevista no artigo 46 do CPC em seu inciso primeiro tem
por base a comunhdo de direito ou obrigagao entre mais de uma pessoa (sujeitos),
em que estejam ligadas por uma relagéo juridica de direito material, permitindo-se
assim a formacéo de litisconsorcio.

A formacéo de litisconsorcio fundado na comunhao de direito tem por escopo
o0 objeto demandado, uma vez que a cotitularidade da relagdo juridica de direito
material € ativa (os sujeitos possuem o mesmo bem juridico), ou seja, ocorrera
litisconsércio fundado em comunhdo de direito quando um dos sujeitos da relagao
juridica ou todos possam exigir o cumprimento do objeto do processo (mérito da
demanda).

A formacéo de litisconsoércio fundado na comunh&o de obrigagdes diz respeito
ao sujeito passivo (sujeitos inadimplentes que tem o dever da mesma prestagao) da
relacdo juridica de direito material, uma vez que duas ou mais pessoas podem
assumir o polo passivo da relagao juridica, a fim de defender seus direitos, podendo,
por exemplo, varios devedores agir em conjunto, quer solidariamente, quer em
partes definidas.

Cabe salientar que Dinamarco (1997, p. 85) deixa clara a impossibilidade de

juncdo de duas pretensdes autbnomas no litisconsércio previsto no inciso aqui
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tratado, haja vista que ambas as pretensdes sdo fundadas numa so relagao juridica
fundamental.??

Para melhor entendimento, cito alguns exemplos de litisconsoércio fundado na
comunhao de direitos e na comunhao de obrigagdes:

a) quando diversos acionistas de uma sociedade anénima pretendem anular
uma determinada assembleia, ha comunh&o de direitos;

b) quando dois ou mais condéminos propdem agao reivindicatoria contra
esbulhador da propriedade comum, conforme artigo 1.314 do Codigo Civil ha
formagao de litisconsorcio facultativo fundado na comunhao de direitos;

€) quando duas ou mais pessoas se responsabilizam pelo cumprimento de
uma determinada obrigacdo ha formagao de litisconsorcio facultativo fundado na
comunhao de obrigagdes. Neste caso o autor da relagdo juridica pode demandar
contra os varios devedores em um mesmo processo ou em agdes autbnomas. Em
sendo o caso de solidariedade passiva (art. 264 do CPC) ha possibilidade do réu
fazer o chamamento ao processo previsto no artigo 77, 11l do CPC.

Destarte, a comunhdo de direito expressa a cotitularidade da situacdo de
direito material, admitindo que duas ou mais pessoas integrem a relagao juridica de
direito material no polo ativo. JA& a comunhdo de obrigacbes expressa a
cotitularidade da situagdo de direito material em que permite que dois ou mais

sujeitos integrem o polo passivo da mesma relagao juridica.

5.1.2 - Litisconsorcio facultativo baseado na identidade de fundamento de fato
e de direito (inc. Il do art. 46)

Outra possibilidade de formacao de litisconsércio facultativo € a hipétese
prevista no inciso Il do art. 46 do CPC, ocorrendo quando o direito ou obrigagao
decorrer do mesmo fato ou de direito.

O inciso Il do referido artigo dispde que: “Duas ou mais pessoas podem litigar,
Nno mesmo processo, em conjunto, ativa ou passivamente, quando: Il - os direitos ou

as obrigacgdes derivarem do mesmo fundamento de fato ou de direito”.

22 DINAMARCO, Candido Rangel, Litisconsorcio, 52 ed.. Sdo Paulo: Malheiros, 1997, p.85.
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A primeira parte do referido inciso ocorre quando varios sujeitos estejam
ligados por um s6 fato (acontecimento de que decorram efeitos juridicos) que resulta
varias pretensdes, que poderao ser reunidas em um unico processo, formando-se
assim litisconsércio facultativo. E imprescindivel que neste caso o fato tenha gerado
efeitos no universo de duas ou mais pessoas para que haja formacdo de
litisconsoércio. Exemplo: caso de solidariedade entre credores ou devedores;
acidente aéreo, em que 0s sobreviventes ou seus herdeiros poderao pleitear em
juizo condenagdo do responsavel ao pagamento de indenizagdo, formando
litisconsércio facultativo ativo, diante de um sé fato (acidente), mas que reune
diversas pretensdes de varios sujeitos.

A segunda parte do inciso aqui tratado, suscita a possibilidade de formacéao de
litisconsércio facultativo quando existir identidade de fundamentos de direito entre as
pretensdes. Esta difere da primeira parte, haja vista que la o fato deve ser unico, ja
na segunda parte os fatos sao diferentes, porém o fundamento de direito € o mesmo
em relacdo a todas as pretensdes. Neste caso, embora os fatos sejam diferentes, os
sujeitos podem litigar conjuntamente, com pretensbes (pedidos) de direitos ou
obrigagdes que decorram de idéntico fundamento de direito. Exemplo: inumeros
funcionarios que demandam, baseados na mesma lei, porém cada um requerendo
algo de seu interesse pessoal.

Por fim, deve-se observar que o fundamento de fato e de direito integram a
“causa de pedir’ prevista no artigo 282, inciso lll, do Cédigo de Processo Civil, a qual
a impde como requisito essencial da peticio inicial, devendo assim o autor indicar o
fato e o fundamento juridico em que se funda a agao, sob pena de indeferimento da

peticao inicial.

5.1.3 — Litisconsoércio facultativo baseado na conexao de causas (inc. lll do art.
46)

O inciso lll do art. 46 do CPC traz outra possibilidade de formacao de
litisconsércio facultativo, ocorrendo se houver conexidade pelo objeto ou pela causa

de pedir.
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O inciso lll do referido artigo dispde que: “Duas ou mais pessoas podem
litigar, no mesmo processo, em conjunto, ativa ou passivamente, quando: |l - entre
as causas houver conexao pelo objeto ou pela causa de pedir”.

Tal inciso deve ser interpretado conjuntamente com o artigo 103 do mesmo
diploma legal, tendo em vista que conceitua conexidade: “Reputam-se conexas duas
ou mais agdes, quando lhes for comum o objeto ou a causa de pedir”.

O inciso aqui tratado equivale ao litisconsoércio facultativo irrecusavel previsto
no Cdédigo de Processo Civil de 1939, onde a parte adversa ndo pode recusar a
cumulagao de sujeitos.

E discutivel na maior parte das doutrinas a desnecessidade do inciso II, do
art. 46 do CPC, haja vista que o inciso lll ja trata da formacdo de litisconsorcio
advindo da conexao entre agdes, sendo assim, ndo ha raz&o para o inciso Il, pois o
inciso lll ja envolve a hipétese daquele inciso.

Neste sentido, DINAMARCO (2003, p. 337) diz que:

Os incs. Il e lll do art. 46 do Codigo de Processo Civil enunciam mediante
duas férmulas aparentemente diversas a conexidade como fundamento de
admissibilidade do litisconsércio. A hipétese de direitos e obrigagdes que
derivam do mesmo fundamento de fato ou de direito (art. 46, inc. Il)
configura precisamente a conexidade por identidade das causas de pedir.
Isso significa que, na realidade, o art. 46 contempla trés e ndo quatro razdes
que autorizam o litisconsorcio (comunhao, conexidade e afinidade).?®

Como dito, o inciso lll deve ser interpretado conjuntamente com o artigo 103
do Cédigo de Processo Civil que conceitua o instituto da conexao. A conexao ocorre
quando ha entre ag¢des alguma ligagcdo, que implique no processamento conjunto
destas em um mesmo juizo, a fim de efetivar a harmonia do julgado, evitando-se
divergéncias na decisao judicial.

Assim havera conexao entre duas ou mais causas quando estas possuirem
em comum o objeto (pedido) ou a causa de pedir. Para tanto se faz necessario
conceituar objeto e causa de pedir, como fago adiante.

Ha duas formas de pedido, o direto (imediato) e o indireto (mediato). O
pedido direto tem por objetivo uma decisdo constitutiva, condenatéria ou

declaratéria, bem como, uma execugdo ou medida cautelar. Ja o pedido indireto

23 DINAMARCO, Candido Rangel, Instituicées de direito processual civil, 32 ed.. Sdo Paulo: Malheiros,
2003, p.165.
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(mediato) tem por escopo o alcance do chamado doutrinariamente “bem da vida”,
sendo este o pedido apto a gerar conexidade de agdes, como disposto na hipotese
do inciso lll do art. 46 do Cédigo de Processo Civil.

A causa de pedir trata-se do fato em que esta fundado o pedido do
demandante, ou seja, é o motivo que o levou a propor a agdo. Cabendo salientar
que a causa de pedir é requisito essencial da peti¢cao inicial, prevista no artigo 282,
inciso lll, do Codigo de Processo Civil, dividindo-se em proxima ou remota.

A causa de pedir préxima € o préprio fato que levou o demandante a propor a
agao. E a causa de pedir remota sdo os fundamentos juridicos do direito pleiteado
pelo demandante. Ha também que observar que tais fundamentos juridicos vao além
da lei, abrangendo ainda as demais fontes do direito.

Por fim, a formacédo de litisconsércio, baseada no inciso Ill, do art. 46 do
Cddigo de Processo Civil se da pela conexédo de agdes, fundada na afinidade de
pedido mediato, ou em razao da causa de pedir remota ou proxima. Sabendo-se que
o litisconsércio alicergcado neste inciso tem por objetivo a economia processual e de
obstar decisbes contraditérias se emitidas separadamente, ndao podendo ser

conexas as agdes que possuirem pedidos conflitantes (incompativeis) entre si.

5.1.4 — Litisconsorcio facultativo baseado na afinidade de questdes (inc. IV do
art. 46)

O inciso IV do art. 46, do Codigo de Processo Civil é a ultima hipdtese de
formacgao de litisconsorcio facultativo, ocorrendo afinidade de questées por um ponto
comum de fato ou de direito.

O inciso IV do referido artigo dispde que: “Duas ou mais pessoas podem
litigar, no mesmo processo, em conjunto, ativa ou passivamente, quando: IV -
ocorrer afinidade de questdes por um ponto comum de fato ou de direito”.

Portanto, basta que exista um ponto em comum entre as causas de pedir, que
de certa forma nao caracterizam conexidade como no inciso anterior, mas que se
enquadram perfeitamente a este inciso, ou seja, que tenha apenas afinidade

(semelhanga), mesmo que simples entre as demandas.
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Nao ha necessidade de cumulacdo do ponto comum de fato e de direito, para
que exista afinidade de questdes. Desta forma, podera existir apenas um ponto em
comum para que seja possivel a formagédo de litisconsorcio, ja que o proprio
dispositivo legal diz que havera a formagédo de litisconsércio quando ocorrer
afinidade de questdes por um ponto comum de fato ou de direito.

Ademais, Dinamarco (1997, p. 85)** entende que o vocabulo “questbes”
tratado no inciso |V, significa fundamento, ou seja, |é-se afinidade de fundamentos.

Neste caso, as causas devem possuir fatos parecidos ou idénticos, mas nao
iguais, sendo estariamos diante da conexao prevista no inciso anteriormente tratado.
Sendo que so6 ocorrera a formagao de litisconsorcio baseado no inciso IV se o
mesmo juiz for competente para conhecer e julgar todas as causas, diferindo-se da
conexdo que ha prorrogagcdo de competéncia. Podendo ao final do processo, ser a
decisao diferente para os litisconsortes, tendo em vista que os fundamentos de cada
litisconsorte muito embora estejam ligados entre si por afinidade, ndo precisam ser
iguais.

Além disto, percebe-se que a hipotese do inciso IV do artigo aqui tratado, é
mais vasta que as demais, tendo em vista que basta a afinidade de questdes por um
unico ponto comum de fato ou de direito, para que se configure a figura do
litisconsorcio, também com o objetivo de economia processual e de obstar decisdes
contraditorias.

Também aqui o réu é obrigado a aceitar o litisconsoércio, se encontrar-se
preenchidos os pressuposto do inciso IV do art. 46 do CPC, haja vista que como
vimos nao mais é possivel o litisconsoércio recusavel no direito processual civil.

No entanto, como sera explanado adiante, ha uma exceg¢do para regra do
paragrafo acima escrito, prevista no paragrafo unico do art. 46 do Cddigo de

Processo Civil, o qual trata do litisconsorcio multitudinario.

24 DINAMARCO, Candido Rangel, Litisconsorcio, 52 ed.. Sdo Paulo: Malheiros, 1997, p.85.
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5.1.5 — Litisconsércio multitudinario (paragrafo unico do art. 46)

O paragrafo unico do artigo 46 do Cddigo de Processo Civil foi uma inovagao
trazida pela minirreforma originaria da Lei 8.952/1994, que incorporou ao nosso
Cddigo de Processo Civil a figura do litisconsorcio multitudinario.

O paragrafo unico do referido artigo dispbe que: “O juiz podera limitar o
litisconsércio facultativo quanto ao numero de litigantes, quando este comprometer a
rapida solugdo do litigio ou dificultar a defesa. O pedido de limitagdo interrompe o
prazo para resposta, que recomeca da intimagao da decisio”.

Embora ndo houvesse a previsdao do referido instituto no texto originario
Cddigo de Processo Civil, os juizes ja o aplicava aos casos concretos, quando
milhares de pessoas se ajuntavam para propor uma unica demanda ou vice-versa,
desvirtuando o sentido do processo.

A lei ndo preceitua o que se fazer com os litisconsortes excluidos, mas na
pratica é feito o desmembramento do processo, quando a quantidade de partes
deste for excessivamente prejudicial ao andamento processual e ao resultado final,
visando a igualdade de tratamento e julgados as partes, bem como a celeridade.

Neste sentido, GRECO FILHO (2010, p. 154/155) traduz perfeitamente a

importancia do litisconsorcio multitudinario:

[...] o sistema do Codigo repele o uso do processo para fins ilicitos ou, pelo
menos, antiéticos. Entendo que se encontra entre os poderes do juiz, com
fundamento em sua atribuicdo de assegurar as partes igualdade de
tratamento, velar pela rapida solugdo do litigio e prevenir ou reprimir
qualquer ato atentatério a dignidade da justica (art. 125), como poder
implicito, o de determinar o desmembramento do processo em quantos
forem convenientes para se alcangar os principios acima referidos, desde
que demonstrada a inviabilidade do processamento conjunto ou o objetivo
antiético. Negar tal poder ao juiz seria admitir a negagdo concreta da
justica.?®

Desta forma, o litisconsoércio multitudinario permite ao juiz limitar o numero de
litisconsortes em um unico processo, se ele prejudicar a celeridade processual, ou

seja, a rapida solugdo da demanda, e ainda dificultar o direito de defesa do réu.

25> GRECO FILHO, Vicente, Direito processual civil brasileiro, 22 ed. Sao Paulo: Saraiva, 2010,
p.154/155.
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Sendo possivel a aplicagao do referido instituto somente ao litisconsércio facultativo,
pois se aplicavel ao litisconsorcio necessario vai contrario a sua propria natureza de
obrigatoriedade legal prevista no art. 47 do Codigo de Processo Civil. Pode ser
aplicado tanto ao litisconsorcio facultativo simples como ao unitario.

Sendo assim, é inevitavel que o litisconsorcio multitudinario seja aplicado
somente ao litisconsoércio facultativo, tendo em vista que se necessario, a presenca
de todas as partes € obrigatéria, pois se ausente um dos legitimados para integrar o
polo ativo ou passivo da demanda, o processo devera ser extinto sem julgamento do
mérito, uma vez que torna ausente a legitimidade dos demais litisconsortes.

Ademais, ndo ha fundamento para tal limitagdo se ocorrer qualquer das
hipoteses previstas no paragrafo unico do artigo 46 do CPC, ou seja, que o numero
excessivo de litigantes comprometa a rapida solugdo do litigio ou dificulte a defesa
do réu, ndo havendo 6bice a formacao de litisconsoércio facultativo se inexistentes as
hipéteses do paragrafo unico.

Ocorre que o excesso de litigantes pode trazer alguns problemas, como
exemplo, a dificuldade de se realizar a citagdo de inumeros réus, sendo que se todos
nao forem encontrados de imediato, o inicio da contagem do prazo para
oferecimento de contestacdo dos demais se prolongaria, prejudicando ainda mais a
celeridade do processo.

Além disso, o direito de defesa também pode ser prejudicado, tendo em vista
que a propositura da agdo por inumeros autores gerara ao réu prejuizo em sua
defesa, pois em um prazo comum tera que oferecer contestacbes a todos os
autores.

A lei também ndo impde qual a quantidade maxima, sendo decidido pelo juiz
se deve limitar o numero de litisconsortes, com os devidos fundamentos, sendo eles
os preceituados no paragrafo unico do artigo 46 do CPC. Sendo que determinando a
limitacdo o juiz desmembrara o processo em quantos outros bastem, a fim de
efetivar a prestagao jurisdicional igualitaria para todos os litisconsortes.

Todos os processos desmembrados permanecerdo no mesmo juizo, onde se
abrira prazo para o autor apresentar as devidas peticdes iniciais para todos,
discriminando os litisconsortes de cada um. O desmembramento pode ser requerido
pelo réu ou determinado pelo juiz de oficio. Devera ser requerido pelo réu no prazo

de sua resposta, e sendo negado cabera recurso de agravo de instrumento.
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Cabe salientar que a limitacdo aqui tratada embora na pratica ocorra
frequentemente no polo ativo da demanda, nao esta limitada a este, sendo possivel
tanto no polo ativo como no polo passivo.

Sendo assim, a Lei 8.952/94 introduziu o instituto do litisconsércio
multitudinario ao nosso atual Cédigo de Processo Civil, presente no paragrafo unico
do art. 46, o qual possibilita ao juiz limitar a quantidade de sujeitos num processo,
quando este for manifestamente excessivo, ao extremo de provocar prejuizos a
rapida solugdo do litigio ou ao direito de defesa do réu. Tendo por base o
desmembramento do processo, a fim de que se formem grupos menores, cada um

prosseguindo em um Unico processo.

5.2 - Litisconsoércio necessario (art. 47 do CPC)

O artigo 47 do Cddigo de Processo Civil dispbe que: “Ha litisconsorcio
necessario, quando, por disposi¢ao de lei ou pela natureza da relagéao juridica, o juiz
tiver de decidir a lide de modo uniforme para todas as partes; caso em que a eficacia
da sentenca dependera da citagao de todos os litisconsortes no processo”.

Como visto o litisconsorcio facultativo € a regra geral, uma vez que nao se
pode obrigar a litigar em juizo conjuntamente quem ndo o quer, mas o litisconsorcio
necessario € excegao a este, pois é obrigatoriamente exigido por lei ou por sua
natureza, quando o juiz deva decidir de maneira uniforme para todas as partes
integrantes do mesmo polo da relagédo juridica. Sendo que neste ultimo caso, a
eficacia da sentenca dependera da citagao de todos os litisconsortes, se assim ndo o
for feito o juiz extinguira o processo sem julgamento do mérito.

Em determinados casos a lei obriga que sujeitos litiguem em juizo
conjuntamente, sendo o litisconsércio necessario obrigatério e imposto por lei, pois
se ndo houver a participagdo de todos os litigantes, o processo sera extinto sem
julgamento do mérito, tendo em vista a auséncia de uma das condi¢cbes da agao, a

legitimidade ad causam.
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Segundo a maior parte da doutrina, é necessaria a formagao de litisconsorcio
quando a causa versar sobre um objeto incindivel, ou se nao for incindivel que a lei
imponha a sua formagéo.

Embora o artigo 47 do CPC confunda o litisconsércio necessario com o
unitario como se fosse um so6, assim ndo o é. E obrigatéria a formacdo de
litisconsorcio necessario, mas o resultado da decisdo deste pode ser tanto unitaria
como simples. Sera unitario quando a sentenga tenha que decidir uniforme para
todas as partes que integrem o mesmo polo da relagdo juridica, no entanto ha
litisconsércio necessario simples quando embora seja obrigatéria a sua formagéo o
resultado nao precisa ser o0 mesmo para todos os que integrem o mesmo polo da
relagao juridica. Um exemplo classico de litisconsorcio necessario simples € o da
acao de usucapido (art. 942 do CPC), pois a sentenga ndo sera a mesma para o
litisconsorte que o nome esteja transcrito o imével e para os confinantes (vizinhos do
imovel usucapiendo).

Portanto, resta evidente que nem sempre o litisconsércio necessario sera
unitario, como € trazido pelo art. 47 do CPC, mas, pode ser simples em muitos
casos. Nao se confundindo assim o litisconsorcio necessario com o unitario, que
nada tem em comum, o primeiro trata da formagao do litisconsoércio, se obrigatoria
Oou nao, ja o segundo trata somente do resultado da sentengca em relagdo aos
litisconsortes que devera ser uniforme para todos.

O que determinara se o litisconsoércio necessario sera unitario ou simples é o
resultado da sentenga, ou seja, se além de ser necessaria a formagdo de
litisconsorcio a sentencga tiver que ser idéntica para todos estaremos diante do
litisconsorcio necessario unitario unitario, mas se embora necessaria a formagao de
litisconsorcio a sentenca nao precisar ser idéntica para todos estaremos diante do
litisconsoércio necessario simples. Exemplo classico de litisconsorcio necessario
unitario € o da acédo de anulagcdo de casamento proposta pelo Ministério Publico,
onde € obrigatéria a presenga dos cdnjuges no polo passivo, ndo sendo possivel
que a sentenga seja julgada procedente para um cOnjuge e improcedente para o
outro, mas sera uniforme para ambos os litisconsortes, que serdo réus neste caso, ja
que a acao foi proposta pelo Ministério Publico. Outros exemplos trazidos pela
doutrina sdo: agao de peticdo de heranca, em relagao a todos os herdeiros; e agao

de anulacéo de contrato, em relacao a todos os contratantes.
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Desta forma, havera litisconsércio necessario quando a lei obrigar a sua
formacao, seja no polo ativo, no passivo ou em ambos da demanda, sob pena de

nulidade.

5.2.1 — Vicio gerado pela auséncia do litisconsércio necessario

Se o0s sujeitos exigidos por lei ou pela incindibilidade do objeto, nao
integrarem a relagao juridica, sendo este o caso de litisconsoércio necessario, cabe
ao juiz determinar ao autor que promova a citagao, sob pena de declarar extinto o
processo, segundo o paragrafo unico, do artigo 47 do CPC.

O artigo 47, caput, do CPC que deixa claro que a sentenga proferida no
processo no qual for ausente litisconsoércio necessario sera ineficaz. No entanto, ha
conflitos doutrinarios sobre qual vicio existiria neste caso.

O entendimento menos aceitavel € o de que a sentenga proferida em um
processo que nao haja a formacéo de litisconsércio necessario torna o processo
inexistente. Tendo em vista que se nao houver a citacdo dos litisconsortes
necessarios, € sendo pressuposto de existéncia a citagao valida, seria entéo
inexistente todo o processo. Mas, esta teoria como disse, ndo € bem vista, tendo por
base seu fundamento, haja vista que a citagéo invalida gera nulidade absoluta e ndo
a inexisténcia de juridica de um processo.

O entendimento mais aceitavel € o que se baseia no motivo pelo qual o
litisconsoércio deve ser necessario, ou seja, pela previsao legal ou pela incindibilidade
do objeto.

Ocorre que se a formacdo do litisconsércio necessario era prevista
legalmente, e a sentenca proferida sem tal formagao gera nulidade absoluta, ja que
vai contra o dispositivo legal do artigo 47 do CPC. Deste modo, tal nulidade podera
ser alegada pelas partes ou de oficio em qualquer momento processual. E neste
caso quando transitada em julgado cabera agao rescisoéria no prazo de dois anos.

Porém se a formagao do litisconsércio necessario for pela incindibilidade do
objeto, a sentenga proferida sera ineficaz, ou seja, ndo gerara qualquer efeito para

parte ou para o sujeito que deveria integrar a relagéo juridica processual, mas que
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fazia parte da relagao juridica material. Vamos pegar como exemplo o ja dado
anteriormente: se em uma acdo de anulacdo de casamento um dos conjuges nao
estiver presente, a sentenca procedente sera ineficaz.

Neste ultimo caso, em regra n&o caberia agao resciséria, mas os Tribunais
brasileiros tem admitido a propositura de tal agdo. Bem como, a doutrina tem
entendido ser possivel validar tal sentenca se o sujeito que deveria participar da
relacdo juridica processual concordar com ela, tornando-se assim eficaz e

produzindo seus efeitos validamente.

5.2.2 — Problema do litisconsoércio necessario ativo

O litisconsércio necessario ativo suscita algumas divergéncias doutrinarias,
porque gera certa instabilidade ao principio de que ninguém € obrigado a litigar em
demanda, como autor, contra a sua vontade, e o direito de agdo do autor previsto
constitucionalmente.

Ha muitas divergéncias doutrinarias também em relagao a citagao prevista no
paragrafo unico do art. 47 do CPC, pois alguns doutrinadores entendem que nao é
possivel promover a citacdo de autor ou terceiro. Mas, a maioria deles proclama que
a citacéo prevista no referido art. 47 abarca também autores litisconsortes, tendo em
vista que se eles ndo comparecerem ao processo sera julgado extinto sem
julgamento do mérito, pois a citacdo é pressuposto de validade do processo, sendo
assim necessario que todos os autores estejam presente no polo ativo da demanda.

Desta forma, a citagcao referida no art. 47 diz respeito também ao autor
litisconsorte, quando se faz necessaria sua presencga na relagao juridica processual,
haja vista que nao se pode impedir que o autor exerca seu direito de acao previsto
constitucionalmente (art. 5°, inc. XXXV, CF). Tampouco se pode obrigar alguém a
litigar em juizo, como autor, contra sua propria vontade.

Ha que se observar que, quando se fala na citagdo do paragrafo unico do art.
47 referente ao litisconsorcio ativo, tem-se que o sujeito que deveria integrar o polo
ativo da demanda juntamente com outro (s) autor (es) ndo aceitou ou ndo foi

encontrado para tanto, pois se nao for nesses casos, nem precisa se discutir sobre
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tal citacdo, tendo em vista que, ou o autor comparecera espontaneamente, ou uma
simples notificacado ja sera suficiente para que ele comparegca em juizo e integre o
polo ativo a que se faz necessario.

Dentre os varios entendimentos doutrinarios o que achei mais plausivel foi o
de Nelson Nery Junior (2006, p.224), o qual diz que se o autor deseja mover a agao,
mas o litisconsorte necessario ativo € um obice deve:

[--] mové-la, sozinho, incluindo aquele que deveria ser seu
litisconsorte ativo, no polo passivo, como réu, pois existe lide entre eles,
porquanto esse citado esta resistindo a pretensdo do autor, embora por
fundamento diverso da resisténcia do réu. Citado, aquele que deveria ter
sido litisconsorte necessario passa a integrar de maneira forcada a relagao
processual. Ja integrado no processo, esse réu, pode manifestar sua
vontade de: a) continuar no polo passivo, resistindo a pretensao do autor; b)

integrar o polo ativo, formando o litisconsorcio necessario ativo reclamado
pelo autor.?

Este entendimento me parece mais apropriado, pois abrir mao da formacéao
do litisconsoércio necessario, seria como torna-lo facultativo. E se o sujeito que
deveria integrar a lide como litisconsorte ativo, ndo o quer, faz bem o integrar como
réu, haja vista que esta resistindo a uma pretenséo, bastando a sua citagdo para que
a sentencga seja valida e eficaz, pois assim, e mesmo como réu, passara a integrar a
relacdo juridica, que deveria ser na forma ativa, mas nao o foi por motivos de recusa
ou até mesmo por nao ser encontrado, nao ferindo assim o direito de agao do autor
da demanda.

O texto acima descrito de Nelson Nery Junior traz um trecho importante, o
qual permite ao integrado como réu escolher se deseja integrar o polo ativo da
demanda, nao ferindo assim, nem ao direito de acdo do autor, e nem ao livre arbitrio
do integrado de litigar em juizo, como autor.

Contudo, embora o litisconsércio necessario ativo seja possivel, sua
efetividade no caso concreto € minima, tendo em vista que a sua formacgao
dependera, na verdade, da vontade das partes. Nao podendo como induz o art. 47
do CPC, obrigar o sujeito que se negar a integrar o polo ativo da demanda, a assim
o fazer compulsoriamente, contrariando a sua vontade. Desta forma, na pratica, so

existira litisconsércio necessario ativo se os sujeitos concordarem.

26 NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria Andrade. Cdodigo de Processo Civil Comentado. 92 ed.
rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 224.



WWW.CONTEUDOJURIDICO.COM.BR

55

5.3 — A relativa autonomia dos litisconsortes (art. 48 do CPC)

Embora o artigo 48 do Cdédigo de Processo Civil disponha que: “Salvo
disposicdo em contrario, os litisconsortes serdo considerados, em suas relagées com
a parte adversa, como litigantes distintos; os atos e as omissées de um nao
prejudicardo nem beneficiarao os outros”, percebe-se que este dispositivo, chamado
de principio da autonomia dos colitigantes, ja que cada litisconsorte é parte distinta
dos demais em relagdo aos seus adversarios, ndao sustenta uma autonomia
absoluta, mas sim relativa, tendo em vista que o proprio Cédigo de Processo Civil
traz disposi¢des contrarias.

Alguns artigos do Codigo de Processo Civil confirmam tal dispositivo. Neste
sentido tem-se o art. 320, | do CPC que nao estende os efeitos da revelia de um
litisconsorte aos demais. Tem-se ainda, o art. 350 do mesmo diploma legal, o qual
também nao estende os efeitos da confissdo feita por um dos litisconsortes aos
demais.

O art. 48 do referido diploma legal visa confirmar a independéncia dos
litisconsortes entre si, porque apesar de fazerem parte da mesma demanda
conjuntamente, sdo considerados distintos em relagdo a um e outro, sendo seus
atos autbnomos. Mas existem excegbes a esta independéncia, pois em
determinadas circunstancias os efeitos do ato praticado por um litisconsorte pode se
estender aos demais, quando os interesses forem incindiveis.

Sao vastos os dispositivos que sujeitam os efeitos de determinados atos aos
demais litisconsortes, contrariando o disposto no artigo 48. Tem-se como exemplo
claro desta afirmacéo os casos de litisconsércio unitario em que a decisao tem que
ser uniforme para todos os litisconsortes, neste caso praticamente todos os atos
produzidos por um dos litisconsortes se estenderdo aos demais desde que
favoraveis, pois os desfavoraveis ndo se estenderdo. Exemplo desta relativa
autonomia esta estampado no artigo 509 do CPC, o qual estende os efeitos do
recurso interposto por um litisconsorte aos demais em caso de litisconsorcio unitario.

Além disso, tem-se a confissdo, que embora o art. 350 do CPC diga
expressamente que os seus efeitos ndo se estenderdo aos demais litisconsortes, ha

que se observar a pratica juridica, pois o juiz tem seu livre convencimento, podendo
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para firmar este, utilizar-se de todas as provas colhidas no processo. A confissdo
colhida no processo ao ser analisada podera ser usada para o julgamento da
demanda que é unica, tendo em vista o livre convencimento do juiz, produzindo
efeitos para todos os litisconsortes, uma vez que o processo no todo € um so.

Desta forma, é evidente que a autonomia do art. 48 do CPC n&o é absoluta,
mas sim relativa, tendo por base todos os dispositivos contrarios a tal preceito,
estendendo os efeitos dos atos praticados por um litisconsorte aos demais. O que
ocorre em regra € que os atos de um litisconsorte que forem favoraveis se
estenderdo aos demais, mas se nao o forem serdo ineficazes a eles, aplicando-se

neste ultimo caso o principio da autonomia absoluta.

5.4 — Impulso processual (art. 49 do CPC)

O artigo 49 do Caodigo de Processo Civil dispde que: “Cada litisconsorte tem o
direito de promover o andamento do processo e todos devem ser intimados dos
respectivos atos”.

Este dispositivo tem por base reafirmar a autonomia, independéncia e
liberdade dos litisconsortes, lembrando que a autonomia em alguns momentos se
torna relativa.

Contudo, para as praticas de atos processuais 0 que subsistira € a autonomia
do litisconsorte, tanto para a iniciativa quanto para intimagdo dos atos praticados
dentro do processo pelos sujeitos da relagéo juridica processual.

O preceituado no artigo 49 vai de encontro ao preceito do artigo 48, visto que
embora o litisconsorcio unitario exista para que a sentenga seja uniforme para todos
os litisconsortes, ndo se pode passar por cima da liberdade particular de cada um,
tendo eles liberdade de promover o andamento do processo e de serem intimados
dos atos praticados no processo em que figuram como parte, cada um
individualmente. Neste sentido, o artigo 191 concede aos litisconsortes com
procuradores diferentes, contagem do prazo em dobro para contestar, recorrer ou se

manifestar de forma geral nos autos.
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Nao podendo esquecer que os atos benéficos praticados por um litisconsorte
se estenderdo aos demais, mas se maléfico ndo se estenderdo. Por tal motivo o
artigo 49 do CPC nédo é amplamente aplicado ao litisconsoércio unitario, pois se os
efeitos de um unico ato se estender aos demais litisconsortes, ndo havera
necessidade que todos os litisconsortes o promovam, porém tal preceito nao fere a
autonomia existente entre eles e o direito de cada um promover o andamento do
processo individualmente.

Muito embora o artigo 49 do CPC seja também aplicado ao litisconsoércio
unitario, € amplamente aplicado ao litisconsorcio simples, pois se existem vario
litisconsorte dentro de um mesmo processo, que buscam uma decisao que ao final
pode ser diferente para cada litisconsorte, resta claro a independéncia entre eles,
possuindo liberdade para praticar os atos que entenderem necessario para alcangar

sentenca favoravel.

5.5 — Extingao ou reducao do litisconsoércio

Ha a extingdo ou a reducédo do litisconsorcio por determinagao judicial ou por
requerimento de alguma parte. Sendo possivel mesmo sem a extingdo do processo,
que haja a exclusdo de litisconsortes, mas que o processo continue em andamento
com relagdo aos demais. Podendo excluir-se o litisconsércio, ou seja, a pluralidade
das partes, ou tdo somente reduzi-lo.

Acontece a extingao do litisconsércio se restar no processo somente um autor
Oou um réu, e acontecera a reducido se restarem dois ou mais autores, ou dois ou
mais réus no processo.

O juiz determinara a exclusao do litisconsoércio se nao forem preenchidos os
requisitos de formac&o do litisconsorcio facultativo presentes no artigo 46 do CPC,
podendo extingui-lo se o litisconsoércio for inadmissivel ou se os sujeitos n&o forem
legitimos para figurarem na agéo como litisconsorte.

Ademais, o autor pode dar causa a extingado ou reducgao do litisconsoércio ativo

pela desisténcia da agdo, uma vez que se ele desistir e restar dois ou mais autores o
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processo prosseguira, havendo a reducgéo do litisconsércio, mas se restar somente
um autor havera a extingao do litisconsorcio.

N&o obstante, também é possivel que o réu extinga ou reduza o litisconsorcio
passivo que tenha instaurado por sua propria vontade.

Contudo, deve-se atentar que restem ao processo autor e réu, pois se a
extincdo ou reducgao do litisconsoércio assim ndo o deixar, 0 processo € que sera
extinto, ou seja, ndo existira mais processo se todos os sujeitos presentes no polo
ativo da demanda desistirem da ag&o, ou ainda se o autor (es) desistir de todos os

réus.

5.6 — A dinamica do processo litisconsorcial

O processo que possui a presenca de litisconsorcio possui caracteristicas
especiais, ja que ndo pode ser tratado como um processo comum, tendo em vista a
pluralidade de partes existentes em um polo da relagao juridica ou em ambos.

Quanto a revelia, se um dos litisconsortes passivo nao contestar a acdo, mas

os outros a contestar, ndo serdo aplicados os efeitos da revelia ao que néao
contestou, conforme previstos no art. 319 do Codigo de Processo Civil que dispde:
“Se o réu nao contestar a acao, reputar-se-ao verdadeiros os fatos afirmados pelo
autor”. Ou seja, se estendera a contestacdo dos demais ao litisconsorte que deixou
de apresentar. No entanto, se todos deixarem de contestar a agdo, serao
considerados revéis, nos termos do art. 319 do CPC, e se os fundamentos da
contestacdo oferecida pelo outro litisconsorte ndo forem uteis ao litisconsorte que
deixou de apresentar contestacio, este sera considerado revel, pois a contestagao
ficara restrita a fatos comuns dos litisconsortes.

hY

Quanto_a competéncia, se houver a formagao de litisconsércio em um ou

ambos os polos da relagdo juridica processual a competéncia sera do foro do
domicilio de qualquer um deles. Assim dispbe o art. 94, paragrafo 4°, do Cdodigo de
Processo Civil que trata da competéncia territorial e também aplicada aos casos de
litisconsércio: “Havendo dois ou mais réus, com diferentes domicilios, serao

demandados no foro de qualquer deles, a escolha do autor”.
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Quanto ao valor da causa, dependera se o litisconsoércio acarretar também

cumulo objetivo de causa, devendo obedecer as regras contidas no artigo 259 do
CPC. Com excegado do litisconsércio unitario, tendo em vista que o objeto do
processo sera um sO, sendo assim, o valor ndo dependera da quantidade de
litisconsortes presentes ao processo, mas sim do valor unico do objeto incindivel.

Quanto a disciplina da prova, as regras sao as mesmas de um processo em

que nao ha formacao de litisconsoércio. Nao importa a espécie de litisconsoércio para
que haja a aplicagdo do principio da autonomia dos colitigantes, porém como ja
estudado anteriormente tal principio tem certa relativizacdo, tendo em vista que é
aplicavel ao caso concreto o principio da comunh&o das provas, em que o juiz pode
formar seu livre convencimento para decidir a causa, ndo importando por quem foi
produzida, se por um ou por todos os litisconsortes.

Quanto aos prazos, o artigo 191 do CPC deixa claro que serdo contados em

dobro se os litisconsortes tiverem procuradores diferentes, dispondo que: “Quando
os litisconsortes tiverem diferentes procuradores, ser-lhes-ao contados em dobro os
prazos para contestar, para recorrer e, de modo geral, para falar nos autos”.

Quanto _a suspeicdo ou_impedimento, tendo em vista o principio da

imparcialidade do juizo, os litisconsortes ou um em especial podem alegar a
suspeigao ou impedimento do juiz, independente da aceitagcdo dos demais, tendo em
vista que em relagdo ao requerente ele pode ser suspeito ou impedido, ou ainda em
relagao a prépria causa.

Quanto a desisténcia dos recursos, neste caso também o litisconsorte pode

desistir do recurso sem a aceitagao dos demais, conforme dispde o art. 501 do CPC:
“O recorrente podera, a qualquer tempo, sem a anuéncia do recorrido ou dos
litisconsortes, desistir do recurso”. Este dispositivo aplica-se tanto ao litisconsércio
simples, em que o recurso interposto ndao aproveitara aos demais litisconsortes se o
recorrente tiver alegado no recurso matéria somente de seu interesse, nao
beneficiando assim aos demais.

Quanto a renuncia a faculdade de recorrer, o art. 502 do mesmo diploma

legal dispbe que: “A renuncia ao direito de recorrer independe da aceitagao da outra
parte”. Desta forma nado ha que se falar em aceitagdo da outra parte. Porém a

doutrina entende que ndo € necessaria também a concordancia dos litisconsortes
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para que um renuncie ao direito de recorrer, sendo o resultado final o mesmo da
desisténcia do recurso, ou seja, precluséo do direito de recorrer.?”

E importante frisar que se o litisconsorte ja interpds o recurso e venha a
desistir dele, havera a sua revogacao, ja se o litisconsorte renunciar ao seu direito
de recorrer, ou seja, ndo ha recurso interposto, havendo assim a sua precluséo.

Quanto a desisténcia da acdo, se o autor desistir da acdo que demanda

juntamente com outros litisconsortes, a agao continuara com os demais, ficando o
litisconsorcio reduzido, se o autor for unico e houver litisconsércio passivo, o
processo sera extinto, pois ndo havera demandante. Podendo ainda, autor desistir
da acdo com relacdo a um dos réus em litisconsorcio, desde que ainda nao citado.
Sendo assim, a desisténcia da acao pelo autor em relagdo a um dos réus agrupados
em litisconsércio ou por um dos litisconsortes ativos depende do regime
litisconsorcial em que foi formado.

Quanto ao recurso interposto por somente um dos litisconsortes, o artigo

509 do CPC dispbe que: “O recurso interposto por um dos litisconsortes a todos
aproveita, salvo se distintos ou opostos os seus interesses”, no qual resta nitido a
sua aplicagdo imediata ao litisconsércio unitario, uma vez que seu objeto é
incindivel, passando o recurso a aproveitar a todos os litisconsortes. Sendo que os
litisconsortes simples quando com interesses opostos ou distintos, ndo podem se
beneficiar com o recurso interposto por s6 um deles, ou seja, s6 aproveitara ao que
o interpds. Desta forma, a doutrina entende que sera plenamente aplicado este
dispositivo ao litisconsércio unitario, pois todas as decisbes devem ser uniformes
para os litisconsortes integrantes da relagdo juridica processual. E em regra o
dispositivo supracitado ndo € aplicavel ao litisconsoércio simples, sendo aplicavel de
forma excepcional se entre os litisconsortes simples houver comunhdo de
interesses, passando assim o recurso a beneficiar os que nao recorreram.

Quanto a confissao, o artigo 350 do CPC preceitua que: “A confissao judicial

faz prova contra o confitente, ndo prejudicando, todavia, os litisconsortes”. Diante
disso, verifica-se que a confissdo de um dos litisconsortes ndo prejudicara aos
demais, mas somente a si mesmo. Muito embora o referido dispositivo traga tal

afirmacao, esta ndo é absoluta, tendo em vista o principio da comunh&o das provas,

27T DINAMARCO, Candido Rangel, Instituicées de direito processual civil, 32 ed.. Sdo Paulo: Malheiros,
2003, p.366.
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e como a confissdo € uma prova produzida no processo, deve-se interpreta-la assim
como estudado anteriormente as regras da disciplina das provas, pois 0 juiz pode
formar seu livre convencimento para decidir a causa, ndo importando por quem foi
produzida a prova, se por um ou por todos os litisconsortes.

Desta forma, ndo importa a espécie de litisconsoércio para que a confissdo
vincule ou nao o litisconsorte que nao confessou. Ndo importando se é simples ou
unitario, o que importa € que o fato sera sempre unico, sendo que se a confissao for
eficaz, vinculara a todos, porém se for ineficaz ndo produzira seus efeitos a
ninguém. O que ocorrera € que se o litisconsorcio for simples e os interesses

distintos a confissao de um dos litisconsortes pode nao importar para os outros.
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CONSIDERAGOES FINAIS

A finalidade deste trabalho foi abordar as peculiaridades do instituto de
litisconsércio, tema vastamente aplicado a nossa pratica juridica, que traz maior
efetividade ao processo, tendo em vista que sua formacédo tem por objetivo a
harmonizacao de julgados, economia processual e segurancga juridica nas relagdes
processuais. Sendo assim, diante de tais objetivos € admitido que varios autores ou
varios réus integrem simultaneamente o mesmo polo da relagdo juridica processual,
quebrando a regra do esquema minimo, consistente na relagao juridica entre o juiz,
autor e réu.

Neste trabalho foi abordado inicialmente os conceitos de parte, capacidade de
partes, e jurisdi¢ao.

No segundo capitulo passou-se a tratar da fase histérica do instituto
litisconsorcial, que como vimos, este instituto é aplicado desde a época do Brasil-
Império. Sendo que variados codigos trataram do referido instituto, até o chegar ao
nosso atual Cédigo de Processo Civil, trazendo algumas alteragbes desde a sua
aplicacao inicial.

Ja no terceiro capitulo foi abordado diretamente o conceito legal e doutrinario
do litisconsorcio, bem como seus objetivos e suas possiveis fontes. Restando claro
que a fonte do litisconsércio é a prépria lei, a qual permite sua formagéo ou a exige,
neste caso se for necessario, conforme os pressupostos ja descritos legalmente,
presentes nos artigos 46 a 49 do Cdédigo de Processo Civil.

O terceiro capitulo do presente trabalho teve por objetivo, definir de forma
genérica algumas distingdes relevantes que se faziam necessarias para prosseguir o
estudo do instituto litisconsorcial.

Foi tratada inicialmente no terceiro capitulo a distingdo entre cumulagao
objetiva e cumulagdo subjetiva, na qual a primeira diz respeito a cumulagdo de
pedidos do autor em face do réu, conforme previsto no art. 292 do CPC, ja a
cumulagdo subjetiva diz respeito aos sujeitos do processo, consistente na
cumulagdo de sujeitos em um dos polos da relagcdo juridica processual ou em

ambos, ensejando assim a pluralidade de partes.



WWW.CONTEUDOJURIDICO.COM.BR

63

Foi tratada posteriormente a diferengca entre litisconsércio alternativo e
sucessivo. O litisconsorcio alternativo diz respeito a possibilidade do autor demandar
contra duas ou mais pessoas, quando tiver duvida de quem seja o legitimado para
constar no polo passivo ou do quando o réu tiver duvida de quem seja o titular do
direito demandado. Ja o litisconsorcio sucessivo tem por base pedidos que sao
feitos em face de dois ou mais sujeitos, sendo que o primeiro € o sujeito principal e
os demais sdo 0s sucessivos, sendo assim, o pedido somente sera analisado em
face do litisconsorte sucessivo se n&o for acolhido em face do principal litisconsorte.

No mesmo capitulo foi diferenciado o conceito de partes e terceiros, estando
a principal diferenca atrelada aos efeitos da sentenga, ou seja, se os efeitos da
sentencga atingir diretamente o sujeito que integra a relagao juridica, este sera parte,
mas se ndo o atingir diretamente sera considerado apenas um terceiro com
interesse juridico na demanda.

Posteriormente distinguiu-se intervengao de terceiros e litisconsorcio, estando
este interligado ao conceito de parte e de terceiro, tendo em vista que tanto o
litisconsorcio como a intervengao de terceiros estdo relacionadas a pluralidade de
partes, pois no momento da intervengdo aumentara os sujeitos de um dos polos ou
de ambos, estando sua diferenca ligada aos efeitos da sentenca, pois se atingir o
interveniente diretamente este sera litisconsorte, se nao atingi-lo diretamente ele
sera apenas um terceiro, ndo importando o momento da intervencao.

No terceiro capitulo foi diferenciada assisténcia simples de assisténcia
litisconsorcial. Sendo que a assisténcia simples ocorre quando um terceiro intervém
no processo espontaneamente, uma vez que possui interesse na solugido da
demanda. Na assisténcia litisconsorcial o assistente deveria ter ingressado no
processo como parte inicialmente, mas por algum motivo ndo o fez, ingressando
voluntariamente ulteriormente, defendendo interesses proprios que serdao decididos
pela sentenga, pois passara a ser parte, contudo, ndo faz pedido novo, apenas
adere ao ja feito pelo assistido.

No quarto capitulo, tratamos dos tipos de litisconsorcio e suas classificagdes,
podendo ele ser ativo, passivo ou misto, quanto a cumulagao de sujeitos. Inicial ou
ulterior quanto ao tempo de sua formagao. Facultativo ou necessario quanto a sua

obrigatoriedade. E simples ou unitario quanto ao alcance dos seus efeitos.
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E por fim, no ultimo capitulo do presente trabalho, passou-se a explicar o
sistema litisconsorcial no Cédigo de Processo Civil, presente nos artigos 46 a 49.
Tratando das hipoteses de litisconsorcio facultativo (art. 46), que pressupde né&o
bastar somente a vontade de formar litisconsércio, mas deve obedecer as regras la
contidas. Tratou-se ainda do litisconsorcio multitudinario, podendo este ser limitado
pelo juiz se a enorme quantidade de litisconsortes causarem prejuizo ao andamento
processual, prejudicando assim a sua rapida solugdo, ndao sendo possivel tal
limitag&do ao litisconsoércio necessario.

Sendo o caso de litisconsorcio necessario, conforme o artigo 47, quando for
obrigatéria a formagao deste, sob pena de nulidade.

Restou também evidente no ultimo capitulo, que a autonomia dos
litisconsortes preceituada no artigo 48 é relativa, tendo em vista os varios
dispositivos que estendem os efeitos dos atos praticados por um litisconsorte ao
demais, desde que benéficos. Nao se confundindo esta autonomia com o impulso
oficial previsto no artigo 49, que autoriza a cada litisconsorte promover o andamento
do processo, bem como exige que todos sejam intimados dos respectivos atos.

Ademais, abordou-se sobre as formas de extincido ou reducdo do
litisconsoércio e sobre a dindmica do processo litisconsorcial, uma vez que o
processo em que existe pluralidade de partes ndo € um processo comum, pois
possui caracteristicas especiais.

Logo, resta clara a importancia do instituto do litisconsércio para o nosso
direito processual civil, ndo existindo Obice para sua formacgédo, desde que seja
autorizada ou exigida por lei. A formagao de litisconsércio em um ou em ambos os
polos da relagdo juridica processual &€ de grande valia para efetivagdo da justica,
sendo agradavel que por um sé processo e uma sé sentenga o Estado/juiz resolva
varias demandas individuais, evitando decisbes conflitantes, bem como assegurando
economia processual tanto ao Estado como as partes.

Portanto, é certo que o instituto do litisconsércio € de grande aplicagdo na
pratica juridica, visto que o direito individual vem dando lugar ao direito coletivo.
Contudo, o cumulo de sujeitos na demanda deve ser adstrito a sua conveniéncia,
sendo barrado se acarretar prejuizos tanta as partes como ao andamento
processual em si, uma vez que o referido instituto visa especialmente o bem comum

e a efetivacao da justica.
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ANEXO - LITISCONSORCIO, POESIA DE CLIVIA FILGUEIRAS

Dos romanos as Xl tdbuas
Sou nascido na antiguidade
Das Ordenacoes Filipinas ao ZPO aleméo

Fui chegar a modernidade.

Dentro do mesmo fundamento de fato e de direito
Aparecgo na comunhao de direitos e obrigagcbes
Quando houver conexdo de objeto ou causa de pedir

Quando houver afinidade de questodes.

Na formacgao do processo posso nascer
Chamar-me-ei Inicial,
Mas na lide posso ser Ulterior

E tumultuar a marcha processual.

Posso ser Ativo com muitos autores
Passivo quanto aos réus da agao
Misto pluralizando as pessoas

Em ambos os podlos da relagao.

No plano material também sou pertinente:
Sou Unitario na deciséo uniforme

Sou Simples nas decisdes diferentes.

Necessario ou Facultativo posso ser
Alterando, assim, a minha formagao
Num é a lei quem vai determinar

Noutro n&o ha essa obrigagao.
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Quando sou Eventual
Mais de um & complicado!
Se um for procedente

O outro sera negado.

Alternativo € mais uma opcéao
Em muito cresce o pedido
Ou esse Ou aquele requeiro

Alvissaras, em um serei atendido!

Ao fazer a cumulagao
Do cliente atendo o clamor
Passo a chamar-me Sucessivo

Pois o segundo sera aceito se o primeiro também o for.

Ao ser Multitudinario
Convoco muita gente, sou quase uma multidao
Pode o juiz me limitar

Caso for prejudicar a acao.

De litisconsoércio fui batizado
E a esse nome sou fiel
Sou uma reuniao de pessoas

Na posicao de autor ou de réu. 28

28 FILGUEIRAS, Clivia, Poesia: Litisconsoércio. Disponivel em:
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