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1. INTRODUCAO - OBJETIVO DO TRABALHO

De inicio, vale ressaltar que o tema a ser tratado ¢ amplo, podendo ser trabalhado
sob varios prismas e situagdes especificas. E inclusive tema de livros proprios (que tratam
somente sobre o principio do Duplo Grau de Jurisdig¢@o), configurando um desafio para nds,
que preferimos nos ater apenas aos aspectos gerais do principio, sem divagar por suas
particularidades e detalhes mais profundos.

Falar sobre o principio do Duplo Grau de Jurisdigdo ¢, em verdade, dissertar sobre
um tema controvertido, fruto de debates acerca de sua natureza juridica, assim como sobre as
implicagdes advindas de sua aplicagdo.

Na abordagem que faremos neste trabalho, iremos inicialmente conceituar o que
sdo principios em linhas gerais, tratando especificamente sobre o principio do Duplo Grau sob
a otica de renomados processualistas da doutrina patria. Em seguida, serd analisada a sua
natureza juridica. Por fim, tragaremos uma visao acerca de toda polémica que ronda o tema,
tendo como principal foco a apresentacdo das vantagens e desvantagens da aplicagdao do

Duplo Grau.

' Advogado em Salvador (BA). Bacharel em Direito pela Universidade Salvador (UNIFACS). Conciliador
designado pelo Tribunal de Justi¢a do Estado da Bahia.
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2. CONCEITOS DOUTRINARIOS
2.1. 0 QUE SAO PRINCIPIOS?

Segundo Humberto Avila, os “principios sio normas imediatamente finalisticas,
primariamente prospectivas € com pretensao de complementaridade e de parcialidade, para
cuja aplicacdo se demanda uma avaliacdo da correlacdo entre o estado de coisas a ser
promovido e os efeitos decorrentes da conduta havida como necessaria a sua promogio” *.
Sdo normas estruturantes, gerais e abstratas que servem para solidificar a base de um
determinado sistema, servindo de norte para a aplicagdo do mesmo e, inclusive, para o

preenchimento de lacunas do direito positivo.

2.2. O PRINCIiPIO DO DUPLO GRAU DE JURISDICAO

De forma muito resumida, pode-se conceituar o Duplo Grau de Jurisdi¢do como o
principio de organizacdo judiciaria que estabelece a existéncia de duas instancias, a inferior e
a superior.’

Segundo Nelson Nery Jr., o Duplo Grau de Jurisdigdo consiste em estabelecer
possibilidade de uma sentenga definitiva ser reapreciada por 6rgdo de jurisdi¢dao, normalmente
de hierarquia superior a daquele que a proferiu, o que se faz de ordinario pela interposicao de
recurso. Nao € necessario que o segundo julgamento seja conferido a 6rgdo diverso ou de
categoria hierarquica superior a daquele que realizou o primeiro exame.*

Oreste Nestor de Souza Laspro, em obra cldssica acerca do tema, conceitua o
Duplo Grau de Jurisdicdo como sendo aquele sistema juridico em que, para cada demanda,
existe a possibilidade de duas decisdes validas e completas no mesmo processo, emanadas por
juizes diferentes, prevalecendo sempre a segunda em relagdo a primeira.’

O professor Luiz Guilherme Marinoni, por sua vez, afirma que o denominado

Duplo Grau de Jurisdi¢do poderia ser melhor definido como um duplo juizo sobre o mérito.°®

2 AVILA, Humberto. Teoria dos principios: da defini¢io a aplicagio dos principios juridicos. Sdo Paulo:
Malheiros Editores, 2004, P. 70.
3 Aquaroli, Marcelo e Veneziani Costa, Wagner. Diciondrio Juridico. Sdo Paulo: WVC Editora, 2003, P. 158.

4 NERY JUNIOR, Nelson. Principios Fundamentais — Teoria geral dos Recursos. 4. ed. Sao Paulo: RT, 1997, P.
41.

> LASPRO, Oreste Nestor de Souza. Duplo grau de jurisdigdo no direito processual civil. Sdo Paulo: RT, 1995,
P. 27.

® MARINONI, Luiz Guilherme e out. Manual do Processo de conhecimento. 5* ed. Sdo Paulo: Ed. RT, 2006, P.
505.
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Isso porque o duplo grau de jurisdicdo ndo deve ser relacionado sempre com a dualidade de
instancias, vale dizer, uma necessaria revisao realizada por 6rgaos colegiados de hierarquia
superior. E o aludido processualista exemplifica citando as hipoteses dos embargos
infringentes, previstos no artigo 34 da Lei de Execugdo Fiscal (Lei 6.830/80), na qual o
reexame ¢ feito pelo mesmo juiz, bem como o julgamento pela Turma Recursal (composta por
juizes em exercicio no primeiro grau de jurisdi¢do), conforme artigo 41, §1° da Lei 9.099/95 —
Lei dos Juizados Especiais.

Diante do exposto, caracteriza-se o Duplo Grau pela simples reavaliagdo da
primeira decisdo judicial, seja realizada pelo juiz que a prolatou ou por um o6rgdo de
hierarquia superior. Passemos agora ao estudo de sua natureza juridica, tema polé€mico,
propulsor de debates entre os doutrinadores patrios acerca da constitucionalidade ou nio do

principio.

3. NATUREZA JURIDICA DO PRINCIiPIO DO DUPLO GRAU

Dissertar sobre a natureza juridica de determinada figura ¢ informar em que
categoria esta se enquadra. E a resposta basica para a pergunta: ”O que é isso para o direito?”.

No tocante ao Duplo Grau de Jurisdicao ndo ¢ diferente. S6 que, ao fazermos a
indagacdo supra mencionada, surge uma celeuma, pois héa discussdes acerca do Duplo Grau
representar uma garantia constitucional ou ser um simples principio do Processo Civil,
podendo, em conseqiiéncia sofrer limitagdes de leis infraconstitucionais.

Para ser uma garantia constitucional deve o principio estar expresso na Carta
Magna, o que ndo acontece com o Duplo Grau de Jurisdigdo. Isso mesmo! Apesar de ser
entendido por uma grande parte de doutrinadores como garantia fundamental a boa justica,
ndo ha previsdo expressa para este principio na Constituigio Federal de 1988’, sendo,
portanto, uma mera norma do Direito Processual Civil. Entretanto, ha doutrinadores como o
ilustre Nelson Nery Jr., que defendem o carater constitucional do principio com base em
interpretagdes sistematicas e teleologicas do texto da Lei Maior, fundamentadas na
competéncia recursal prevista por este. E o que se pode extrair, por exemplo, dos seguintes

artigos:

“Art. 5° (...)

7 Ao contrario da CF/88, a Constituigdo imperial de 1824 trazia regra expressa prevendo este principio em seu
artigo 158: “Para julgar as Causas em segunda, e ultima instancia havera nas Provincias do Império as Relagdes,
que forem necessarias para a commodidade dos povos”.
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LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, ¢ aos acusados em
geral sdo assegurados o contraditério e a ampla defesa, com os meios e recursos a ela

inerentes.

Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da

Constituigdo, cabendo-lhe:

I-(.);

IT - julgar, em recurso ordinario:

(alineas...);

III - julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica ou

ultima instancia, quando a decisdo recorrida:

(alineas...).

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:

I-(.);

II - julgar, em recurso ordinario;

(alineas...);

IIT - julgar, em recurso especial, as causas decididas em unica ou ultima

instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito

Federal e Territorios, quando a decisao recorrida:

(alineas).”
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Em sentido contrario, posiciona-se Luiz Guilherme Marinoni. Para ele, a

Constituigdo Federal nao garante o Duplo Grau de Jurisdigdo, rejeitando inclusive a hipotese

que dela decorre implicitamente. Seu raciocinio € construido com base nos dispositivos

constitucionais supra mencionados, conforme veremos nos trechos adiante transcritos. Ao

argumentar sobre a previsao do recurso especial ao Superior Tribunal de Justica (art. 105, III),

daria obrigatoriamente o direito ao recurso de apelagdo, Marinoni afirma:

“A previsdo do recurso especial, contudo, se
garante o direito a esse recurso nas causas
decididas, em unica ou ultima instancia, pelos
Tribunais Regionais Federais ou pelos
Tribunais Estaduais, do Distrito Federal ¢
Territorios, evidentemente ndo garante ao
litigante o direito ao recurso contra toda e
qualquer decisdo que venha a ser proferida
pelo juiz de primeiro grau. Prever a
possibilidade de interposicdo de recursos aos
tribunais superiores nao ¢ 0 mesmo que

garantir o duplo grau”.®

Em relagdo a interposi¢ao do recurso extraordindrio ao Supremo Tribunal Federal,

conforme previsao no artigo 102, III e alineas, da Carta Magna e o direito do recurso de

apelacdo, Marinoni ¢ enfatico ao dizer:

“Ora, se fosse intencdo do legislador
constitucional — ao prever os recursos aos
tribunais superiores - garantir o direito ao
recurso da apelacdo, ndo teria ele aberto a
possibilidade da interposicdo de recurso

extraordinario (que s6 ¢ admissivel para fins

limitados, ndo constituindo meio de

8 MARINONI, Luiz Guilherme e out. Manual do Processo de conhecimento. 5° ed. Sdo Paulo: Ed. RT, 2006, P.

511.
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E conclui, com a peculiar clareza:

impugnagao da "justica" das decisdes) contra

decisdo de primeiro grau de jurisdi¢do".’

"Na realidade, quando a Constituicdo garantiu
o recurso extraordindrio contra decisdo de
primeiro grau, afirmou que o direito ao duplo
grau nao ¢ imprescindivel ao devido processo
legal. Portanto, ndo ha razdo para estar
presente, na Lei dos Juizados Especiais, um
duplo juizo sobre o mérito, como estd previsto

atualmente”.'°

Por fim, o doutrinador mais uma vez nega a presenga do Duplo Grau ao analisar o

inciso LV do artigo 5° da Constituicdo Federal de 1988, dando-lhe uma interpretagdo

totalmente diversa a do professor Nery Jr.:

"Quando a Constituicdo Federal afirma que
estdo assegurados o contraditorio e a ampla
defesa, com os recursos a ela inerentes, ela ndo
esta dizendo que toda e qualquer demanda em
que ¢ assegurada a ampla defesa deva sujeitar-
se a uma revisdo ou a um duplo juizo. (...) O
art. 5°, LV, da CF, quer dizer que o recurso
ndo pode ser suprimido quando inerente a
ampla defesa; e ndo que a previsdo do recurso
¢ indispensavel para que seja assegurada a

ampla defesa em todo e qualquer caso"."

? MARINONI, Luiz Guilherme e out. Manual do Processo de conhecimento. 5° ed. Sdo Paulo: Ed. RT, 2006, P.

512.
"Idem, P. 512.
" Idem, P. 513.
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Marinoni ainda lembra que quase todos os ordenamentos juridicos, até mesmo o
francés, em relacdo ao qual a idéia do double degré parece estar especialmente ligada, nao
prevéem o Duplo Grau de Jurisdigdo como garantia constitucional ou fundamental da justica.

Portanto, pode-se concluir, apds o confronto de opinides, que o duplo grau de
jurisdi¢do ndo constitui uma garantia constitucional absoluta, pois decorre da exegese do

devido processo legal, que varia a cada intérprete.

4. VANTAGENS E DESVANTAGENS DO DUPLO GRAU

Segundo a precisa licdo de Marcelo Abelha Rodrigues:

"Os motivos que justificam a existéncia do
duplo grau de jurisdicdo sdo: a falibilidade
humana; aspectos de natureza psicologica
(inconformismo  natural contra  decisao
desfavoravel); possibilidade de despotismo do
magistrado; e possibilidade de corre¢do por um
julgamento quase sempre colegiado. As
criticas de sua adog¢do, basicamente, sdo as
seguintes: afeta a efetividade e a segurancga das
partes; ndo ha garantia que o julgamento seja
melhor, mais justo, etc.; o juiz que julga
primeiramente ¢ quem possui maior contato
com a demanda, com os fatos, com as provas

promovidas na instrugdo, etc”.'

A falibilidade humana, vale dizer, a qualidade de quem ¢ falivel, sujeito a erros,
atinge a todos, inclusive aos magistrados. Por isso, nada mais justo para a parte sucumbente
do que poder impugnar a decisdo negativa de seu pedido. E o "inconformismo natural", que
tem como conseqiiéncia direta o pedido de reexame da lide em questao.

Em relagdo ao possivel despotismo do juiz, o duplo grau funciona como

verdadeira fiscalizacdo dos eventuais desmandos de primeira instancia, sendo que a mera

2 ABELHA RODRIGUES, Marcelo. Elementos de Direito Processual Civil. 3° ed. Sdo Paulo: Ed. RT, 2003,
Vol. 1, P. 176.
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possibilidade de antever uma decisdo sendo reformada induz o julgador a considera-la com
mais propriedade. A palavra final sobre um processo ndo deve e nao ¢ de apenas um 6Orgao
julgador - se fosse, ai sim, estariamos a sombra do arbitrio e do despotismo."

Outra vantagem: o reexame da decisdo por um o6rgdo colegiado implica numa
maior experiéncia e independéncia em relagdo ao primeiro julgador, uma vez que este corpo
de juizes chegou a segunda instancia por merecimento ou tempo de servigo. E o fato de ter
mais de um juiz analisando e definindo a lide refor¢a a idéia de maior probabilidade de
proferirem uma decisdo mais justa, equilibrada e acertada, sendo todos co-responsaveis por
ela.

Em relagdo as criticas ou desvantagens, o duplo grau de jurisdi¢do tem se
mostrado como uma das razdes mais importantes para a excessiva duracdo dos processos, 0
que produz a elevagdo dos custos, provocando danos patrimoniais as partes. Portanto, ferindo
a celeridade, efetividade e a economicidade, a garantia do acesso a justi¢a ¢ limitada cada vez
mais.

No que tange ao novo julgamento, ¢ levantada uma celeuma, pois este pode ser
inatil caso a primeira decisdo seja mantida ou pode provar divergéncia se aquela for
reformada.

E o que comenta com maestria Souza Laspro:

"(...) se temos uma decisdo de primeira
instancia mantida pelo 6rgdo superior, ha, sem
davida, uma série de atos processuais
praticados sem atingir qualquer finalidade
pratica relevante (...). A parte recorrente
continuara inconformada, os custos terdo sido
elevados, o processo alongado em detrimento
da economia processual, sem qualquer

beneficio psicologico ou juridico”.'

13 MAHON, Eduardo. Principios recursais de processo civil e penal. Jus Navigandi, Teresina, ano 8, n. 177,
30 dez. 2003. Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=4561>. Acesso em: 25 set. 2006.

4 LASPRO, Oreste Nestor de Souza. Duplo grau de jurisdi¢do no direito processual civil. Sdo Paulo: RT, 1995,
P. 116.
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Por outro lado:

"Se a decisdo modifica o julgamento de
primeira instancia, isso vem a demonstrar que
este juizo ¢ falho e que, portanto, ndo pode ser
confiavel, ressaltando-se, ainda mais, seu
desprestigio. (...) Essa situacdo exacerba ainda
mais a litigiosidade entre as panes, porque
comprova que o direito da vencedora segunda
instancia nao € pacifico, pois o proprio Estado

ja houvera reconhecido sua inexisténcia”."?

Por fim, é considerada também uma desvantagem do Duplo Grau, o fato do 2°
julgador ndo ter contato direto com a lide como tem o juiz da primeira instancia. Este tem
aproximacao com as partes, interrogando-as, acompanha a producao das provas testemunhais,
assim como (quando necessario) realiza pericias no caso concreto. Logo, deveria ter mais
condi¢des para sentenciar. O 6rgdo colegiado simplesmente tem a "papelada" de tudo que
ocorreu até entdo, para que seja lida e analisada em conjunto, antes da segunda decisdo.
Alguns autores chegam a dizer que o Duplo Grau transforma o juiz de primeiro grau em mero

instrutor, sendo sua decis@o simples projeto da nica e verdadeira decisdo, que € a do tribunal.

5. CONSIDERACOES FINAIS

Por tudo que foi dito, somado a apresentagdo das vantagens e desvantagens, o
Duplo Grau de Jurisdicdo serd sempre tema controverso na doutrina. O presente artigo teve
como intengdo mostrar os dois lados da moeda de forma imparcial, trazendo as divergéncias
entre renomados processualistas (Marinoni X Nery Jr.), para que o leitor, depois de reiterada

analise possa posicionar-se a favor ou ndo ao duplo exame de acordo com suas convicgdes.

5 LASPRO, Oreste Nestor de Souza. Duplo grau de jurisdi¢do no direito processual civil. Sdo Paulo: RT, 1995,
p. 116.
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