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RESUMO: O Processo Judicial Eletronico (PJe) é um dos meios modernos de acesso a
justica pelos jurisdicionados. O tema da pesquisa visa abordar 0s avancos tecnologicos do PJe
na justica estadual do Piaui e os reflexos no principio da celeridade processual, desde a
aprovacao da Lei n® 11.419/2006 e a repercussdo na implantacdo e na utilizagcdo do PJe nos
atos processuais, violando ou ndo o principio da celeridade processual. O objetivo desta
pesquisa € o resultado satisfatorio trazido ao publico em geral com a utilizacdo do PJe. Busca
fazer uma revisao bibliografica desde a implementacédo, a implantagcdo e o funcionamento do
PJe, coordenado pelo Conselho Nacional de Justica (CNJ), através da Resolucdo n® 185/2013,
nos Tribunais de Justica do Brasil. Revisar e coletar informag6es bibliograficas sobre a
implantacdo e os reflexos no principio da celeridade processual na justica estadual do Piaui,
fazendo uma comparacdo das vantagens e das desvantagens da virtualizacdo do processo
judicial, das melhorias com a implantacdo do processo judicial eletrdnico junto a justica
estadual do Piaui. A pesquisa demonstra a importancia e a satisfacdo jurisdicional, na
utilizacdo do sistema judicial eletrénico, considerando que ndo houve a violagdo no principio
da celeridade processual na realizacdo dos atos processuais eletrénicos.
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ABSTRACT: The Electronic Judicial Process (whose initials in portuguese are PJe) is one of
the modern means of access to justice by litigants. The research theme aims to address PJe's
technological advances in the state justice of Piaui and its reflexes in the principle of
procedural celerity since the approval of the Law n°® 11.419/2006 as well as the repercussions
on the implementation and use of PJe in procedural acts, questioning whether it violates or not
the principle of procedural speed. The objective of this research is the satisfactory result
brought to the general public with the use of the PJe. It seeks to undertake a bibliographic
review since the implementation, implantation, and functioning of the PJe, which were
coordinated by the National Council of Justice (whose initials in portuguese are CNJ),
through Resolution 185/2013, in Brazilian Courts of Justice. It seeks also to review and
collect bibliographic information on the implementation and reflections on the principle of
procedural celerity in Piaui state justice, comparing the advantages and disadvantages of
process virtualization and improvements of the electronic judicial process for the Piaui state
justice system. The research demonstrates the importance and jurisdictional satisfaction, in the
use of the electronic judicial system, considering that there was no violation in the procedural
celerity in carrying out electronic procedural acts.
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1 INTRODUCAO

A relevancia desta pesquisa bibliografica contribui, diretamente, para os estudos
relacionados aos avangos tecnoldgicos constantes do século XXI, que trouxeram indmeras
mudancas e vantagens com o uso dos meios eletrénicos.

Sendo assim, a revolucdo tecnoldgica do século XXI como as constantes e as
profundas mudancas na sociedade obrigou ndo s6 a iniciativa privada, mas foi fator
determinante para que o Poder Judiciario Brasileiro buscasse se modernizar e oferecer ao
cidaddao uma prestacdo jurisdicional com mais eficiéncia, transparéncia e celeridade.

Nesta mesma linha de revolucdo e de inovacdo tecnoldgica da sociedade, o Poder
Judiciario Brasileiro — através do Conselho Nacional de Justica (CNJ) — iniciou, em 2004, a
criagdo do Creta, um sistema de acompanhamento processual criado pelo Tribunal Regional
Federal da 52 Regido, quando, em 2009, 0 mesmo CNJ firmou termo de acordo de cooperacao
técnica n® 73/2009, com o Conselho da Justica Federal e os 05 (cinco) Tribunais Regionais
Federais no intuito de conjugar esforcos entre os 6rgaos para o desenvolvimento do sistema
Creta Expansdo, adotando assim estratégias tecnolégicas que permitissem a utilizacdo de
software em todos os procedimentos de cada ramo da Justica. No decorrer do processo de
desenvolvimento, o CNJ deu conhecimento do projeto aos demais segmentos do Poder
Judiciério.

No ano de 2010, ocorreu a celebracdo de acordo de cooperacgdo técnica n° 43/2010,
firmado entre 0 CNJ e 14 (quatorze) Tribunais de Justica Estaduais. Nesse acordo o Creta
Expansao passou a ser denominado de PJe. Em 18/12/2013, a publicagdo da Resolucéo n° 185
do Conselho Nacional de Justica (CNJ) instituiu o Sistema Processo Judicial eletrénico (PJe)
como sistema nacional de processamento de informacdes e de pratica de atos processuais e
estabeleceu os parametros para sua implementacdo e funcionamento, sendo formada em 2014
pelo CNJ a primeira turma de desenvolvedores de software dos Tribunais de Justica dos
Estados aptos a contribuir para a codificacdo do sistema PJe. Ou seja, cada Tribunal de Justica
Estadual sendo responsavel pelo desenvolvimento do seu sistema.

Diante do contexto histdrico exposto, esta pesquisa visa investigar a implantagdo do
PJe na justica estadual do Piaui e seus reflexos no principio da celeridade processual, diante
do grande nimero de demandas e de recursos materiais ofertados em quantidades suficientes
ou insuficientes pelo Tribunal de Justica, que poderdo ocasionar ou ndo a satisfacdo do
jurisdicionado, dos servidores do Tribunal e da sociedade em geral.
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Nessa perspectiva, cabe-nos investigar e avaliar o Processo Judicial eletrénico (PJe) na
justica estadual do Piaui e os reflexos no principio da celeridade processual, desde a sua
implantacdo e melhorias incorporadas ao sistema até os dias atuais, facilitando assim o
cumprimento dos prazos processuais, a maior celeridade no envio de documentos e 0 acesso
permanente a todo conteudo dos atos processuais.

Portanto, indaga-se: a implantacdo do Processo Judicial eletronico (PJe) na justica
estadual do Piaui violou o principio da celeridade processual?

Entdo, o objetivo geral da presente pesquisa é realizar um estudo sisteméatico da
implantacédo e da utilizacdo do Processo Judicial eletrénico (PJe), na justica estadual do Piaui
e os reflexos no principio da celeridade processual, que resultam na satisfacdo do publico em
geral.

Para tanto, foram delineados os seguintes objetivos especificos: revisar a bibliografia
desde a criacdo e a implantacdo do Processo Judicial eletrénico (PJe), pelo Conselho Nacional
de Justica (CNJ) e os Tribunais de Justica do Brasil; revisar a bibliografia atualizada sobre a
implantacédo e a operacionalizacdo do Processo Judicial eletrénico (PJe) na justica estadual do
Piaui; coletar informagdes bibliogréficas sobre os reflexos no principio da celeridade
processual na justica estadual do Piaui e comparar as vantagens e as desvantagens da
virtualizacdo do processo e as melhorias com a implantagdo e a utilizacdo do Processo
Judicial eletrénico (PJe) junto a justica estadual do Piaui.

Diante da importancia para a sociedade piauiense em geral, os reflexos no principio da
celeridade processual com a implantacdo e o funcionamento do Processo Judicial eletrdnico
(PJe) na justica estadual do Piaui, essa pesquisa cientifica motiva-se academicamente pelo
estudo da viabilidade do PJe e o acesso a justica como ferramenta de eficiéncia e de
celeridade dos atos processuais que podem ser praticados pelas partes no processo, pelas
partes, pelo juiz e pelos auxiliares da justica.

Assim, para viabilizar este estudo, a presente pesquisa fara uma abordagem qualitativa
de dados bibliograficos, que possui um carater mais geral, sendo qualificada no método
indutivo que é responsavel pela generalizacdo, isto €, parte-se de algo particular para uma
questdo ampla, ou seja, geral.

Portanto, uma abordagem qualitativa do metodo indutivo, com leitura critica dos
dados bibliograficos publicados e coletados para analise e construcdo do tema da pesquisa,
assim como revisdo basica de conteddo bibliografico e documental, iniciada em
fevereiro/2020 e finalizando em novembro/2020, com leitura de livros, de artigos cientificos,
de teses, de dissertacOes, de doutrinas, de legislacdo e analise de conteudos jurisprudenciais,
utilizando como bases de dados os seguintes locais: Scielo, Google Académico, Sites do STF,
CNJ e TJ-PL.

No primeiro capitulo, sdo abordados a modernizagdo e o processo judicial eletrdnico,
segundo a legislacéo brasileira, bem como todo o processo inicial para a implementacéo dessa
ferramenta, viabilizando assim a celeridade processual dos jurisdicionados nos Tribunais de
Justica do Brasil, a acessibilidade a Justica, implementada ao longo dos anos pelo Poder
Judiciério, conforme a Constituicdo da Republica de 1988; o Codigo de Processo Civil de
1973 e 0 Codigo de Processo Civil de 2015.
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O segundo capitulo descreve o Processo Judicial eletrénico (PJe) na justica do estadual
do Piaui, a importancia do Conselho Nacional de Justica (CNJ) e as fontes do processo
judicial eletrénico; finalizando com os dados atualizados do PJe pela justica estadual do Piaui.

O terceiro capitulo faz um levantamento do Processo Judicial eletronico (PJe) e o
principio da celeridade processual, a celeridade dos atos processuais com o PJe, as inovacoes
constantes do PJe e sua importancia para a eficiéncia e celeridade processual.

2 A MODERNIZACAO E O PROCESSO JUDICIAL ELETRONICO - PJe

A Lei n° 11.419 em 19 de dezembro de 2006 dispOe sobre a informatizacdo do
processo judicial. Com a sua aprovagdo, automaticamente alterou a Lei n° 5.869/1973 —
Codigo de Processo Civil brasileiro (CPC), tornando, assim, possivel a pratica de atos
processuais, bem como a transmissdo produzida pelos seus autores, aplicando-se esse
dispositivo aos processos civil, penal e trabalhista, assim como aos juizados especiais, em
qualquer grau de jurisdicdo. Segundo o 81° do art. 1° da Lei 11.419/2006 — Lei de
Informatizacao do Processo Judicial:

Art. 1°. O uso de meio eletrdnico na tramitacdo de processos judiciais, comunicacao
de atos e transmissao de pegas processuais sera admitido nos termos desta Lei.

81°. Aplica-se o disposto nesta Lei, indistintamente, aos processos civil, penal e
trabalhista, bem como aos juizados especiais, em qualquer grau de jurisdig&o.
(BRASIL, 2006)

No Brasil, o Poder Judiciario vinha passando por momento de grave crise em
decorréncia do acimulo de processos, da excessiva demora e da dificuldade no atendimento
dos processos judiciais, sendo realizado de forma manual e mecanica, causando um alto custo
econémico na prestacao jurisdicional.

A virtualizacdo do processo judicial brasileiro tem seu marco inicial com a aprovacgao
da Lei n° 11.419/2006, que busca garantir, ao longo da trajetéria da Teoria do Direito no
Brasil, a valorizagdo dos principios processuais e promover uma prestacao jurisdicional mais
célere, econbmica, equanime e justa, tendo como seu aliado mais importante a tecnologia da
informacdo aplicada ao processo judicial.

Conforme argumenta Almeida Filho (2010 apud Teixeira e Régo, 2017, p. 372):

Dentro da nova ordem processual, 0 processo eletronico é mais um instrumento a
disposi¢do do Judiciario na busca de maior agilidade na comunicacdo dos atos
processuais e de todo o procedimento. Contudo, o processo eletrbnico deve ser
precedido de toda a seguranca e cautela, e ndo se pode admitir tratar-se de uma
panaceia para os males do Judiciario. (ALMEIDA FILHO, 2010, apud TEIXEIRA e
REGO, 2017, p. 372)

Entende-se que € necessaria em torno desta inovacao tecnoldgica a devida seguranga
eletrobnica na prestacdo jurisdicional para todos os envolvidos nos atos processuais,
garantindo, assim, segundo o autor, que o processo eletronico deva acompanhar a evolucgdo da
sociedade brasileira e do proprio processo judicial em todas as esferas do Poder Judiciério.

O langamento oficial do PJe foi no ano de 2011. Porém, somente em 2014, o Conselho
Nacional de Justiga (CNJ) deu inicio a utilizagdo exclusiva do sistema para o tramite de novos
processos. Partindo deste contexto, o Poder Judiciario brasileiro, via Conselho Nacional de
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Justica (CNJ), prop0s iniciativas para que o cidadao tivesse mais acesso a Justica. Proposta
essa defendida e explicada por Ruschel et al (2011, p. 05): “o uso das TICs para disponibilizar
melhores servicos do judiciario ao cidaddo pode ser entendido como sendo acGes de governo
eletronico, as quais deveriam aumentar a possibilidade de acesso a justica ao cidadao”.

Atualmente, a virtualizacdo dos servicos do Poder Judiciario pretende aproximar e dar
eficacia, efetividade e celeridade aos usuérios de servicos via internet, sejam eles: advogados,
que peticionam acdes via on-line, jurisdicionados que podem ter acesso aos autos do processo
através da rede, e cidaddos que podem acompanhar e consultar o andamento de processos pela
internet. Portanto, a virtualizacdo destes servigos, alem de contribuir com o0 meio ambiente,
torna-se cada vez mais importante para a sociedade que busca o Poder Judiciério.

Porém, até se chegar a aprovacao da Lei n® 11.419/2006, € necessario entender o papel
de fiscalizacdo e de controle do Conselho Nacional de Justica (CNJ) em todos os niveis do
Poder Judiciario. Este 6rgdo foi criado pela Emenda Constitucional (EC) n°. 45 de 30 de
dezembro de 2004 e instalado no dia 14 de junho de 2005 com a finalidade de controlar a
atuacdo administrativa e financeira do Poder Judiciario e o cumprimento dos deveres
funcionais dos juizes. Em resumo, a funcdo inclui, na verdade, dois tipos de atribuicdes: de
planejamento estratégico e de gestdo administrativa dos tribunais; a outra, de controle
disciplinar e correcional das atividades dos magistrados.

Segundo Sardeto; Rover (2013), a chamada gestdo do Judiciario teve inicio no final
dos anos 90, em que o grande volume de processos e o nimero insuficiente de magistrados
culminaram com a Reforma do Judiciario, buscando com isso a modernizacdo, a eficiéncia, a
transparéncia e um Poder mais préximo do cidaddo. Dentre outros instrumentos, o0 CNJ tem se
utilizado do estabelecimento de metas para a concretizacdo do seu programa de gestdo
judiciéria.

O Judiciario brasileiro é composto por diversos tribunais diferentes (estaduais,
federais, comuns e especializados), todos dotados de autonomia administrativa e financeira,
com padrdes nacionais comuns para seu funcionamento. A Reforma do Judiciario teve seu
inicio com a Emenda Constitucional (EC) n° 45/2004, que institui o Conselho Nacional de
Justica (CNJ), composto de 15 membros, com mandato de 2 anos, admitida uma reconducéo,
tendo sido instalado em 14/06/2005. Desses 15 membros, 9 pertencem a Magistratura, sendo,
dentre os 6 externos, 2 do Ministério Publico, 2 advogados e 2 cidaddos de notavel saber
juridico e reputacdo ilibada, indicados um pela Camara de Deputados e outro pelo Senado
Federal. Assim, 0 CNJ passou a estabelecer medidas de padrdes e d diretrizes nacionais para o
devido funcionamento dos tribunais, na sua administracdo de recursos humanos e financeiros,
na informatizagao e na gestdao de informacdes internas e externas.

Em 2009, o Conselho Nacional de Justica (CNJ) iniciou o programa de
desenvolvimento e de implantagdo do sistema PJe no poder Judiciario brasileiro, com o
objetivo de implantacdo e de unificacdo do processo judicial em meio eletrénico em todos os
tribunais, nos seus mais diversos segmentos e competéncias, atraves da concretizacdo do
Processo Judicial Eletronico (PJe), sistema computacional desenvolvido pelo CNJ em parceria
com diversos tribunais, Conselho da Justica Federal (CJF) e Conselho Superior da Justica do
Trabalho (CSJT), alem de contar com a contribuicdo do Conselho Nacional do Ministério
Publico (CNMP), da Ordem dos Advogados do Brasil (OAB), da Advocacia-Geral da Unido
(AGU) e das Defensorias Publicas (Unido e Estados).
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Segundo o CNJ, o desenvolvimento do PJe foi iniciado pelo Tribunal Regional
Federal da 5% Regido (TRF5). Posteriormente, a partir da atuagdo do CNJ, diversos outros
tribunais celebraram acordos de cooperacgéo técnica com o intuito de conjugar esforcos entre
0s 6rgdos para o desenvolvimento do sistema, com adocdo de estratégias tecnoldgicas que
permitissem a utilizacdo do software em todos os procedimentos judiciais de maneira
configuravel e flexivel, respeitadas as caracteristicas peculiares do tramite processual de cada
ramo da Justica. No decorrer do processo de desenvolvimento, o CNJ deu conhecimento do
projeto aos demais segmentos do Poder Judiciario, 0 que levou a adesdo sequente dos
Tribunais de Justica dos Estados, Tribunais de Justica Militar Estadual, Justica do Trabalho e,
posteriormente, a Justica Eleitoral. Em 2009, foi celebrado o Acordo de Cooperacdo Técnica
n° 73/2009 entre 0 CNJ, o CJF e os cinco TRFs. O Acordo de Cooperacao Tecnica n°® 43/2010
foi firmado entre 0 CNJ e 14 Tribunais de Justica Estaduais.

Ainda, afirma o CNJ que a regulamentacdo do PJe ocorreu em dezembro de 2013 e
que foi aprovada a Resolugdo CNJ n° 185/2013, que instituiu o PJe como sistema nacional de
processamento de informacGes e de pratica de atos processuais. A resolucdo estabeleceu
parametros para a implementagdo e o funcionamento do referido sistema e instituiu o0 Comité
Gestor Nacional do Sistema, no qual tem assento todos os segmentos do Judiciario, bem como
0s representantes dos principais usuarios externos, em especial, CNMP, Conselho Federal da
OAB, AGU e Defensoria Publica da Unido (DPU). Cada segmento de Justica e também 0s
tribunais possuem seus préprios Comités, com a reproducao da representacdo externa.

Continuando com as inovacbes, em 2014, o CNJ formou a primeira turma de
desenvolvedores de software dos Tribunais de Justica dos Estados aptos a contribuir para a
codificacdo do sistema PJe. Tal iniciativa teve como finalidade a descentralizacdo do trabalho
de desenvolvimento do sistema que, até entdo, estava concentrado na equipe técnica do CNJ.
O objetivo é que, a médio prazo, os tribunais possam manter equipes dedicadas ao
desenvolvimento do PJe e que o time técnico do CNJ, nesse cenario, passe a atuar
prioritariamente na geréncia, na orientacdo e na validacdo das demandas e das solucbes
implementadas pelos tribunais. Em 2015, foi criada a Diviséo de Gest&o do Processo Judicial
Eletrdnico no CNJ, funcionando como estrutura organizacional especifica para o tratamento
das questdes vinculadas ao programa PJe. Em 10/3/2015, foi publicada a Portaria n® 26/2015,
que instituiu a Rede de Governanca do PJe.

Percebe-se, portanto, que a Emenda Constitucional (EC) n°® 45/2004 trouxe para 0
Poder Judiciario brasileiro a necessidade de inovacdo, de melhoria e cada vez mais a
modernizacdo na prestacdo jurisdicional, observando os principios constitucionais do acesso a
Justica e a garantia a razoavel duracdo do processo, que sdo reconhecidos como direitos
humanos e principios de natureza constitucionais nos ordenamentos juridicos de Estados
Democraticos de Direitos.

2.1 A acessibilidade a Justica na Constituicdo da Republica de 1988

O direito do cidaddo ao acesso a justica vem sendo pontuado em todas as
Constituicdes dos paises mundo a fora. E um dos direitos humanos fundamentais da vida em
sociedade, para a civilizagdo humana.

Historicamente, foi em 22 de novembro de 1969, na Convencdo Americana de
Direitos Humanos, em San José da Costa Rica, a assinatura e a celebracdo pelos integrantes
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da Organizacdo dos Estados Americanos (OEA) do sistema regional americano para a
protecdo dos direitos humanos, conforme afirma o art. 8°, inciso 1°, in verbis:

Art. 8° - Garantias judiciais

1. Toda pessoa tera o direito de ser ouvida, com as devidas garantias e dentro de um
prazo razoavel, por um juiz ou Tribunal competente, independente e imparcial,
estabelecido anteriormente por lei, na apuracdo de qualquer acusacdo penal
formulada contra ela, ou na determinacdo de seus direitos e obrigacBes de carater
civil, trabalhista, fiscal ou de qualquer outra natureza. (BRASIL, 1992)

No mesmo contexto dessas garantias convencionadas, lemos ainda nos arts. 24 e 25, in
verbis:

Art. 24 — Igualdade perante a lei

Todas as pessoas sdo iguais perante a lei. Por conseguinte, tém direito, sem
discriminacédo alguma, a igual protecdo da lei.

Art. 25 — Protecdo judicial

1. Toda pessoa tem direito a um recurso simples e rapido ou a qualquer outro
recurso efetivo, perante 0s juizes ou tribunais competentes, que a proteja contra atos
que violem seus direitos fundamentais reconhecidos pela Constituicdo, pela lei ou
pela presente Convencdo, mesmo quando tal violagdo seja cometida por pessoas que
estejam atuando no exercicio de suas fung¢des oficiais. (BRASIL, 1992)

J& se completaram 51 anos da Convencdo Americana de Direitos Humanos. Também
conhecida como Pacto de San José da Costa Rica, ratificada pelo Brasil em setembro de 1992.
O Pacto baseia-se na Declaracdo Universal dos Direitos Humanos: Liberdade, Igualdade e
Fraternidade. A convencdo internacional procura consolidar entre 0s paises americanos um
regime de liberdade pessoal e de justica social, fundado no respeito aos direitos humanos
essenciais, independentemente do pais onde a pessoa resida ou tenha nascido.

Partindo da observacdo do Direito Comparado, analisa-se a Constituicdo da Republica
Portuguesa de 1976, no seu art. 20 — do Acesso ao Direito e tutela jurisdicional efetiva —, in
verbis:

1. A todos é assegurado 0 acesso ao direito e aos tribunais para defesa dos seus
direitos e interesses legalmente protegidos, ndo podendo a justica ser denegada por
insuficiéncia de meios econémicos.

2. Todos tém direito, nos termos da lei, a informagdo e consulta juridicas, ao
patrocinio judicidrio e a fazer-se acompanhar por advogado perante qualquer
autoridade.

3. A lei define e assegura a adequada protecédo do segredo de justica.

4. Todos tém direito a que uma causa em que intervenham seja objeto de decisdo em
prazo razoavel e mediante processo equitativo.

5. Para defesa dos direitos, liberdades e garantias pessoais, a lei assegura aos
cidaddos procedimentos judiciais caracterizados pela celeridade e prioridade, de
modo a obter tutela efetiva e em tempo (til contra ameacgas ou violagfes desses
direitos. (PORTUGAL, 1976)
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Observa-se a importancia para a justica portuguesa, na sua Carta Constitucional, da
protecdo do acesso a justica por seus cidaddos, na medida da evolucédo social e na concepgéo
na busca de seus direitos materiais.

Na Constituicdo da RepuUblica Federativa do Brasil de 1988, 0 acesso a justica € um
direito fundamental com previsdo no art. 5°, XXXV: “a lei ndo excluira da apreciacdo do
Poder Judiciario lesdo ou ameaga a direito”. Portanto, é responsabilidade do Estado brasileiro
a garantia a todos os cidadaos brasileiros e estrangeiros residentes no pais, reivindicar seus
direitos.

Além, do art. 5°, XXXV, da CF/88, cita-se também os arts. 134 e 135 da mesma Carta
Constitucional de 1988, que tratam do acesso a justica via Defensoria Publica dos Estados e
da Unido, como principal responsavel para a efetivacdo do principio da acessibilidade a
justica pelos cidaddos. E, também, a Lei n° 9.099/1995 — Dos Juizados Especiais Civeis e
Criminais e a Lei n° 1.060/1950 — ainda em vigor, que estabelece normas para a concessao de
assisténcia judicidria aos necessitados. Observa-se outro dispositivo constitucional
importante, o art. 5°, LXXIV, da CF/88: “O Estado prestara assisténcia juridica integral e
gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos”. Também, é outra forma
constitucional de garantia ao cidaddo, economicamente hipossuficiente, de ter acesso a
Justica.

Afirma, ainda, Carvalho (2017, p. 73) que merecem destaques na promocao da
acessibilidade a Justica os Nucleos de Prética Juridica das Universidades de Direito (NPJ)
espalhadas pelo Pais. Tais nucleos, além de serem reconhecidos pelos tribunais brasileiros,
servem de pratica processual para os académicos dos cursos de Direito, futuros profissionais
da advocacia brasileira, indispensaveis a administracao da justica, com previsdo no art. 133,
da CF/88.

Portanto, observam-se varios dispositivos constitucionais e legais para que o cidadao
brasileiro ou estrangeiro exerca o seu direito de acesso a justiga.

2.1.1 O Cddigo de Processo Civil de 1973

O Cddigo de Processo Civil de 1973 nédo se enquadrava nas diretrizes combatidas pela
Constituicdo de 1988, pois esta ratificava varios documentos internacionais, como que se
aplica ao Pacto de San José da Costa Rica, com compromissos assumidos pelo Brasil, 0s
quais, a principio, tinham forca no minimo legal para se contrapor a injustificavel demora
processual.

A falta de dispositivos no antigo Codigo de Processo Civil de 1973, para tratar sobre o
acesso a Justica Gratuita, deixava o cidad@o hipossuficiente desprovido desse direito. Para
compor essa lacuna, foi promulgada a Lei n° 1.060 em 05 de fevereiro de 1950, que
regulamentava e estabelecia normas para a concessdo de assisténcia judiciaria aos
necessitados, dando, assim, a oportunidade ao cidaddo ter acesso & Justica para reivindicar
seus direitos.

Com isso, a Lei n° 11.419/2006, que trata da informatizacdo do processo judicial, em
22 artigos, sendo vetados os arts. 17 e 21, e que altera a Lei n° 5.869/1973 — Cddigo de
Processo Civil —; e da outras providéncias para a pratica dos atos processuais, diante do
avanco tecnoldgico e da necessidade de melhor eficiéncia e celeridade processual, foi o
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acontecimento inicial para desburocratizar o Poder Judiciario, com propositos entre outros,
além de dar maior acessibilidade & Justica, conferir uma maior celeridade processual.

Com a entrada em vigor do Novo Codigo de Processo Civil de 2015, a Lei n°
1.060/1950 teve varios artigos, paragrafos e incisos revogados pelo art. 1.072, inciso 1ll, do
CPC/2015, sendo atualmente tratado o acesso gratuito da justica, regulado pelos artigos 98 a
102, do CPC/2015, e pelos artigos néo revogados da Lei n° 1.060/1950, fortalecendo assim o
principio do amplo acesso a Justica, transpondo o problema financeiro como impedimento ao
acesso a Justica, conforme prevé o art. 5° inciso LXXIV, da CF/88: “o Estado prestara
assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos”.

Ou seja, 0 Codigo Processo Civil de 1973 ndo mais se enquadrava a nova Constituicdo
Federal de 1988, conhecida como uma Constituicdo Cidada, que visa assegurar os direitos
sociais e individuais, a liberdade, a seguranca, o bem-estar, o desenvolvimento, a igualdade e
a justica, conjunto de valores para a dignidade da pessoa humana.

2.1.2 O Codigo de Processo Civil de 2015

O Cadigo de Processo Civil de 2015, no art. 3°, faz a transcri¢ao na integra do art. 5°,
inciso XXXV, da CF/88: “Nao se excluird da apreciacdo jurisdicional ameaca ou lesdo a
direito”. Ou seja, é a garantia ao cidaddo do seu direito de acesso a Justica ou da
inafastabilidade da jurisdicdo.

Junta-se a este o art. 4° do CPC/2015: “As partes tém o direito de obter em prazo
razoavel a solucéo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa”. Ou seja, este artigo traz
a importancia dos principios da eficiéncia e da celeridade processual que constam no inciso
LXXVIII do art. 5° da CF/88: “a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a
razoavel duracdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitacdo”. Este
inciso foi acrescentado pela EC n° 45/2004. Além da garantia de acesso a Justica, também, a
garantia de um processo eficiente e célere.

No entanto, pesquisas juridicas ainda questionam em seus largos estudos a viabilidade
normativa do acesso a justica pelos cidaddos comuns, quanto as garantias de eficiéncia e de
celeridade processual, aplicando, assim, o principio da igualdade entre os cidadaos.

Segundo Cappelletti e Garth (1988, p. 12):

O acesso a justica pode, portanto, ser encarado como o requisito fundamental — o
mais bésico dos direitos humanos (...) que pretenda garantir e ndo apenas proclamar
o direito de todos (...) 0 acesso a justica ndo é apenas um direito social fundamental,
crescentemente reconhecido; ele é, também, necessariamente, o ponto central da
moderna processualistica. Seu estudo pressupde um alargamento e aprofundamento
dos objetivos e métodos da moderna ciéncia. (CAPPELLETI E GARTH, 1988, p.
12)

S&o posicionamentos doutrinarios como este que levam a constantes questionamentos
e necessidades de acompanhamento da sociedade, quanto a garantia do acesso & justica como
um direito humano e fundamental. N&o se pode deixar que camadas sociais hipossuficientes e
marginalizadas se distanciem do seu direito fundamental de acesso & justica normatizado na
Constituicdo da Republica Federal de Brasil, de 05 de outubro de 1988.

Neste sentido doutrinario, afirma Moraes (2019, p. 41):
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A doutrina trata a disposi¢do do inciso XXXV do artigo 5° da Constituicdo Federal
de 1988 como a garantia dos cidaddos de buscar a atuacdo do Poder Judiciario na
protecdo de seus bens e direitos, o que convencionou chamar de principio da
inafastabilidade do Poder Judiciario ou do “acesso a justica” no sentido de acesso ao
Poder Judiciario. Moderadamente 0 acesso a justica € mais que isso. (MORAES,
2019, p. 41)

Assim, entende-se que a Constituicdo busca garantir os direitos fundamentais com a
apreciacdo da ameaca ou da lesdo aos bens e direitos individuais pelo Poder Judiciario.

Ainda nesta discussdo constitucional do acesso e da acessibilidade a justica e da
inclusdo social de todos os cidadaos, veio a tona a questdo das pessoas com deficientes de
modo geral. Ou seja, aqueles que, por motivo de qualquer deficiéncia, ndo poderiam ficar sem
0 devido meio de acesso a justica. Portanto, atender os direitos e as garantias individuais
destes cidaddos, conforme afirma Carvalho (2017, p. 127-128):

No Brasil, por for¢a da Lei n°® 10.098/2000, do Decreto Legislativo n® 186/09 e do
Decreto n° 6.949/09 (que ratificou e incorporou ao ordenamento juridico brasileiro, a
Convengdo sobre os Direitos das Pessoas com Deficiéncia e seu Protocolo
Facultativo, assinado em Nova York, em 30 de marco de 2007), o amplo acesso das
pessoas com deficiéncia passou a ser atribuicdo do Estado, conforme se depreende
do artigo 9°, in verbis:

Art. 9° - A fim de possibilitar as pessoas com deficiéncia viver de forma
independente e participar plenamente de todos os aspectos da vida, os Estados Partes
tomardo as medidas apropriadas para assegurar as pessoas com deficiéncia o acesso,
em igualdade de oportunidades com as demais pessoas, ao meio fisico, ao transporte,
a informacdo e comunicacdo, inclusive aos sistemas e tecnologias da informagéo e
comunicacgdo, bem como a outros servicos e instalacdes abertos ao publico ou de uso
publico, tanto na zona urbana como na rural. Essas medidas, que incluirdo a
identificacdo e a eliminacdo de obstaculos e barreiras a acessibilidade, serdo
aplicadas, entre outros, a:

[-]

g) Promover o acesso de pessoas com deficiéncia a novos sistemas e tecnologias da
informag&o e comunicacdo, inclusive a Internet;

[..] (CARVALHO, 2017, p. 127-128)
Do acesso a justica, 0 Decreto n° 6.949/09 traz especificamente no art. 13, in verbis:

1. Os Estados Partes assegurardo o efetivo acesso das pessoas com deficiéncia a
justica, em igualdade de condigBes com as demais pessoas, inclusive mediante a
provisdo de adaptagdes processuais adequadas a idade, a fim de facilitar o efetivo
papel das pessoas com deficiéncia como participantes diretos ou indiretos, inclusive
como testemunhas, em todos os procedimentos juridicos, tais como investigacdes e
outras etapas preliminares.

2. A fim de assegurar as pessoas com deficiéncia o efetivo acesso a justica, 0s
Estados Partes promoverao a capacitacdo apropriada daqueles que trabalham na éarea
de administracdo da justica, inclusive a policia e os funcionarios do sistema

penitenciario. (BRASIL, 2009)

O Cadigo de Processo Civil de 2015, no seu art. 199, assegura a acessibilidade as
pessoas com deficiéncias, in verbis:
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Art. 199. As unidades do Poder Judiciario assegurardo as pessoas com deficiéncia
acessibilidade aos seus sitios na rede mundial de computadores, ao meio eletronico
de pratica de atos judiciais, a comunicacdo eletrénica dos atos processuais e a
assinatura eletrdnica. (BRASIL, 2015)

Portanto, sdo questdes amplas de garantias dos direitos fundamentais de todo e
qualquer cidadao que possua alguma deficiéncia para a acessibilidade e 0 acesso a justica por
meios fisicos e ou eletronicos, seja este auxiliado ou assistido por terceiros.

Todas essas inovacdes sociais trazidas pela Constituicdo Federal de 1988 obrigaram a
criacdo de outras Leis, Decretos e Resolugdes para adequacéo juridica e satisfazer os anseios
de uma sociedade em constantes transformacdes tecnoldgicas. E 0 mais importante é que a
promulgacéo de tratados internacionais como, por exemplo, a Convencgéo Internacional sobre
os Direitos das Pessoas com Deficiéncia e seu Protocolo Facultativo, assinados em Nova
York, em 30 de margo de 2007, fortalece assim a dignidade da pessoa humana, conforme o
art. 1°inciso 111, da CF/88.

3 PROCESSO JUDICIAL ELETRONICO NA JUSTICA ESTADUAL DO PIAUI

As diretrizes mais importantes para a implantacdo e funcionamento do PJe, ndo s6 na
justica estadual do Piaui como em todo territério nacional, sdo de se ter um Poder Judiciario
para 2015-2020, segundo destaca o Conselho Nacional de Justica (CNJ): uma Justica mais
acessivel a sociedade como um todo; uma Justica tempestiva; maior racionalizacdo do sistema
judicial; melhoria da qualidade do gasto publico e a disseminagao da “Justiga Eletronica”.

Segundo o site http:/www.tjpi.jus.br/pje:

O Processo Judicial eletrénico (PJe) € um sistema desenvolvido pelo CNJ em
parceria com os tribunais e a participacdo da Ordem dos Advogados do Brasil
(OAB) para a automacéo do Judiciério. O objetivo principal buscado pelo CNJ é
elaborar e manter um sistema de processo judicial eletrdnico capaz de permitir a
pratica de atos processuais judicial, independentemente de 0 processo tramitar na
Justica Federal, na Justica dos Estados, na Justica Militar dos Estados e na Justica do
Trabalho. (PJe, 2015)

Para alcancar esses objetivos, foram apresentadas, no decorrer de 2015-2020, outras
Resolucdes no sentido de aprimorar e reajustar as funcionalidades do PJe em todo o Poder
Judiciério brasileiro: Resolugdo n° 242, de 09 de setembro de 2016; Resolugdo n° 245, de 12
de setembro de 2016 e a Resolucdo n° 281, de 09 de abril de 2019.

Em agosto de 2019, por meio da Portaria n® 1920/2019, a implantacdo do sistema
Processo Judicial Eletrdnico (PJe), conforme a diretriz do seu art. 1°, in verbis:

Art. 1° Define o Sistema "Processo Judicial Eletrénico - Pje", instituido pela
Resolucdo do Conselho Nacional de Justica n® 185, de 18 de dezembro de 2013,
como meio de tramitacdo de processos judiciais e de comunicacdo de atos
processuais, no ambito do 1° grau de jurisdicdo do Tribunal de Justica do Estado do
Piaui, e estabelece os parametros para a sua implementacdo e funcionamento.
(PIAUI, 2019)

Iniciou nos Juizados Especiais Civeis e Criminais (JECCs) de Teresina e do interior do
Estado. Ainda em conformidade com a Portaria n°® 1920/2019, “ap6s implantagdo do sistema
PJe nas unidades do judiciério piauiense, o recebimento de peticdo inicial ou intermediaria
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relativas aos processos que nele tramitam somente poderdo ocorrer no meio eletrénico préprio
do sistema ou conforme o disposto no art. 67 do Provimento Conjunto n® 11/2016, de 16 de
setembro de 2016, exceto nas situacdes previstas para o peticionamento fora do sistema:

Art. 67. O intercambio de informacdes de processos eletrénicos entre o Sistema PJe
e outros sistemas sera realizado por meio do Modelo Nacional de Interoperabilidade
(MNI), instituido nos termos da Resolugdo Conjunta do Conselho Nacional de
Justica e do Conselho Nacional do Ministério Pablico n® 3, de 16 de abril de 2013.
(PIAUI, 2019)

Diante do estabelecido na Resolugdo 185/2013 com orientacfes e supervisdo do
Conselho Nacional de Justica (CNJ) e o Provimento Conjunto n® 11/2016 do Tribunal de
Justica do Estado do Piaui (TJ-PI), iniciou-se o processo de implantacdo e de modernizagédo
do PJe em toda a estrutura jurisdicional de 1° e 2° graus do Tribunal, sendo uma atividade e
uma preocupacao constante dos Presidente anteriores e do atual Presidente do TJ-PI, visando
sempre uma melhor prestacdo jurisdicional ao publico interno e externo.

3.1 O CNJ e as fontes do Processo Judicial Eletrénico - PJe

O processo de implantagdo do sistema PJe teve previsdo da aquisi¢do e da utilizacdo
de recursos de infraestrutura tecnoldgica de informacdo e comunicacdo, treinamento de
magistrados e de servidores de diversas areas, bem como servicos de terceiros, de passagens e
de diarias. Ou seja, uma importante ferramenta para auxiliar o Poder Judiciario por intermédio
de dados inseridos a uma rede de informagdes.

Compete ao Conselho Nacional de Justica (CNJ) regulamentar a pratica de atos
processuais por meio eletronico, conforme o art. 196 do CPC/2015, in verbis:

Art. 196. Compete ao Conselho Nacional de Justi¢a e, supletivamente, aos tribunais,
regulamentar a pratica e a comunicagdo oficial de atos processuais por meio
eletronico e velar pela compatibilidade dos sistemas, disciplinando a incorporacéo
progressiva de novos avancos tecnoldgicos e editando, para esse fim, os atos que
forem necessarios, respeitadas as normas fundamentais deste Cédigo. (BRASIL,
2015)

Atualmente, o PJe estd em funcionamento em todos os ramos da Justica, quais sejam
Federal, Estadual, Trabalhista, Militar e Eleitoral. Porém, ainda existem outros sistemas em
atividade. Segundo a Revista Justica em numeros (2020, p. 113), “os dados detalhados por
sistema revelaram que 20% do acervo tramita no PJe, 19% no SAJ, 9% no ProJud, 7% no E-
Proc, 2% no Themis, 17% em outros sistemas eletronicos ¢ 27% no em autos fisicos”.

O acesso a cada uma das implantacGes pode ser feito por intermédio do enderego:
http://www.pje.jus.br/navegador. Atualmente tramitam mais de 8,5 mil processos no sistema
PJe, o qual ja esta implantado em 54 tribunais, quais sejam:

Segmento TRIBUNAIS

Justica Estadual TJAM, TIBA, TJCE, TIDFT, TJES, TJGO, TIMA, TIMG, TIMT, TJPA, TJPB,
TJPE, TJPI, TIPR, TIRN, TJRO, TIRR e TJRS.
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Justica Militar TIMMG, TIMRS e TIMSP.

Justica Federal TRF1, TRF3 e TRF5.

Justica Eleitoral TSE, TRE/AM, TRE/GO, TRE/PB, TRE/RS e TRE/TO.

TRT1, TRT2, TRT3, TRT4, TRT5, TRT6, TRT7, TRT8, TRT9, TRT10, TRT11,
TRT12, TRT13, TRT14, TRT15, TRT16, TRT17, TRT18, TRT19, TRT20, TRT21,
Justica do Trabalho | TRT22, TRT23 e TRT24.

Fonte: Caderno PJe — Relatdrio de Gestéo, p. 12 — Conselho Nacional de Justiga — CNJ.

No ano de 2010, ocorreu a celebracdo do termo de acordo de cooperacdo técnica n°
43/2010, firmado entre o0 CNJ e 14 Tribunais de Justica Estaduais. Nesse acordo o Creta
Expansao passou a ser denominado de PJe. Ja em 18/12/2013, a publicacdo da Resolugdo n°
185 do CNJ instituiu e determinou a implantacdo do Sistema de Processo Judicial Eletronico
— PJe em todo Brasil no prazo compreendido entre 3 a 5 anos. De acordo com o texto
aprovado, em 2014 o processo eletronico deve ser implantado em, no minimo, 10% dos
orgdos julgadores de 1° e 2° graus, como sistema de processamento de informacdes e de
pratica de atos processuais e estabelece o0s parametros para sua implementacdo e
funcionamento.

Em seu voto, no Ato Normativo n°® 0004441-97.2013.2.00.0000 do CNJ, o
conselheiro Rubens Curado Silveira, relator, ressalvou que, devido as assimetrias e
diferencas existentes entre os tribunais brasileiros, esta regra geral pode comportar
excecOes, mediante analise do CNJ. Para ele, o texto, que é fruto de debate institucional,
marca o inicio de uma nova etapa de aprimoramento do PJe e do Poder Judiciario.

Ainda segundo o relator, para que esta etapa seja bem-sucedida, é preciso que a
transicdo do papel para o meio eletronico seja executada de modo gradual e planejado, a
fim de garantir maior celeridade, eficiéncia, economicidade, transparéncia e acesso ao
sistema de justica.

O relator afirma ainda que:

O modelo de gestdo do sistema nacional precisa ser aberto e permeével a ponto
de privilegiar o compartilhamento e a incorporacdo das experiéncias existentes,
em esforco coletivo e participativo em prol do seu constante aprimoramento.
(SILVEIRA, 2013)

Conforme previsto nos arts. 1° e 2° da Resolugdo n°® 185 de 18/12/2013, in verbis:

Art. 1° A tramitacdo do processo judicial eletronico nos érgdos do Poder Judiciario
previstos no art. 92, incisos I-A a VII, da Constituicdo Federal, realizada por
intermédio do Sistema Processo Judicial Eletrdnico - PJe, é disciplinada pela
presente Resolucdo e pelas normas especificas expedidas pelos Conselhos e
Tribunais que com esta ndo conflitem.

Art. 2° O PJe compreendera o controle do sistema judicial nos seguintes aspectos:
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| — o controle da tramitacdo do processo;

Il — a padronizacdo de todos os dados e informacgBes compreendidas pelo processo
judicial,

111 —a producéo, registro e publicidade dos atos processuais;

IV — o fornecimento de dados essenciais a gestdo das informacfes necessarias aos
diversos 6rgdos de supervisdo, controle e uso do sistema judiciario. (BRASIL, 2013)

O entendimento interno e externo no Poder Judiciéario e de seus operadores é que o
sistema deve ser voltado a atender as necessidades do Judiciario e de seus usuarios, do ponto
de vista da eficiéncia do servico de justica, bem como das melhores praticas de usabilidade e
de acessibilidade. Sua caracteristica permite maior escala na oferta no servi¢o publico de
justica e incremento na automacao de atividades. Assim, espera-se uma Justica mais acessivel
e célere.

3.2 Dados atualizados do PJe na justica estadual do Piaui

O Conselho Nacional de Justica (CNJ) publicou em sua Revista Justica em numeros
(2020, p. 112-113), os indicadores de desempenho e da informatizagdo nos tribunais:

Durante 0 ano de 2019, apenas 10% do total de processos novos ingressaram
fisicamente. Em apenas um ano, entraram 23 milhdes de casos novos eletronicos
(Figura 69). Nem todos esses processos tramitam no PJe, pois a Resolu¢do CNJ n°
185/2013, que instituiu o PJe, abriu a possibilidade de utilizacdo de outro sistema de
tramitac&o eletronica em caso de aprovacao de requerimento proposto pelo tribunal,
em plenério. A exigéncia, no caso de autorizagdo, é que os tribunais adotem o
Modelo Nacional de Interoperabilidade (MNI). Nos 11 anos cobertos pela série
histdrica, foram protocolados, no Poder Judiciério, 131,5 milhdes de casos novos em
formato eletronico. E notéria a curva de crescimento do percentual de casos novos
eletrdnicos, sendo que no Ultimo ano o incremento foi de 5,4 pontos percentuais. O
percentual de adesdo ja atinge 90%. (CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA,
2020)

Figura 69: Série historica do percentual de processos eletrénicos

90%
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Fonte: Revista Justica em nimeros (2020, p. 115) — CNJ. Periodo: 17/03 a 30/08/2020.

13



Conteudo

9 Juridico

www.conteudojuridico.com.br

Observa-se neste grafico a evolucdo crescente com a implantacdo de processos
eletronicos, salientando que ndo sé o PJe faz parte desta série, que também interfere na
diminuicdo de processos fisicos, gerando assim economia e celeridade aos atos processuais.

Continua na mesma publicagéo a seguinte informagé&o:

Destaca-se a Justica Trabalhista, segmento com maior indice de virtualizacdo dos
processos, com 100% dos casos novos eletrénicos no TST e 98,9% nos Tribunais
Regionais do Trabalho, sendo 96,8% no 2° grau e 100% no 1° grau e com indices
muito semelhantes em todos os Tribunais Regionais do Trabalho, mostrando a
existéncia de um trabalho coordenado e uniforme nesse segmento (Figura 73). Na
Justica Eleitoral, o PJe passou a ser adotado em 2017 apenas em alguns poucos
tribunais. Esse segmento possui 0 menor percentual de casos novos eletronicos,
tendo somente trés tribunais apresentado mais de 30% dos processos ingressados de
forma eletrdnica. A Justica Militar Estadual comegou a implantacdo do Processo
Judicial Eletrénico (PJe) ao final de 2014, mas ainda abarca 57,9% dos casos novos,
talvez em raz&o de seus processos de natureza criminal. Na Justica Federal, 94,3%, e
na Justica Estadual, 88,3%. (CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, 2020)

Informa ainda a Revista Justica em nimeros (2020, p. 113):

Outros onze tribunais se destacam positivamente por terem alcangado 100% de
processos eletrdnicos nos dois graus de jurisdi¢do: TIAC, TJAL, TIAM, TIMS,
TJPR, TJSE, TJTO, TRF4, TIMRS, STM, TRT10, TRT11, TRT13, TRT16, TRT18,
TRT24, TRT7, TRT9. (CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, 2020, p. 113)

Ou seja, o TJPI ainda ndo alcancou a marca de 100% na sua atividade processual
eletronica, marca que devera ser alcancada ainda no decorrer de 2021. Em raz&o do processo
judicial eletrénico, a Justica ndo parou. Conforme afirma a Revista Justica em nameros (2020,

p. 113):

Levantamento realizado pelo CNJ em maio de 2020 para avaliar o impacto da
pandemia COVID-19 nos Tribunais revelou que 27% do acervo ainda é fisico, mas
que uma parcela significativa dos tribunais ja esta atuando com 100% dos processos
em andamento na forma eletrénica. Apenas 13 de 62 tribunais (19%) declararam
possuir menos de 90% de acervo eletrdnico. Sdo eles: TJES (21% do acervo
eletrébnico), TJRS (23% eletronico), TIMG (31% eletronico), TJPA (38%
eletrénico), TISP (53% eletronico), TIPE (62% eletrénico), TICE (79% eletrdnico),
TJSC (84% eletronico), TRF-1 (37% eletrdnico), TRF-5 (86% eletronico), TIM-SP
(30% eletrdnico), TIM-MG (57% eletronico) e TRT 10 (83% eletronico). A Justica
Eleitoral ndo participou da pesquisa, pela inaplicabilidade da Resolu¢des CNJ n°s
313/2020 e 322/2020, que estabelecem medidas de funcionamento do Poder
Judiciario para prevengdo ao contagio do novo Coronavirus. (CONSELHO
NACIONAL DE JUSTICA, 2020, p. 113)

Conforme anunciado, no quadro abaixo, pelo TJ-PI: “TJ-PI realiza quase 4 milhdes de
atos processuais durante o teletrabalho”. Tais numeros atualizados referem-se a atos
processuais cumpridos pela justica estadual do Piaui, entre 17 de margo de 2020, quando foi
iniciado o regime de teletrabalho e trabalho remoto no Poder Judiciario piauiense, e 30 de
agosto de 2020, em decorréncia da pandemia do novo coronavirus. Dessa forma, temos 0s
dados oriundos do Painel de Produtividade Semanal do Poder Judiciario, confeccionado pelo
Conselho Nacional de Justi¢a (CNJ):
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SENTENCAS TOTAL DE

E ATOS
DECISOES | ACORDAOS | MOVIMENTACOES | DESPACHOS | PROCESSUAIS

94.445 89.442 3.542.342 230.496 3.956.725

Fonte: Painel de Produtividade Semana do Poder Judiciario — CNJ. Periodo: 17/03 a 30/08/2020.

O quadro indica que o caminho para a celeridade dos atos judiciais é 0 processo
eletronico. E uma demonstracdo de que a utilizacdo da virtualizacdo dos processos e a
implementacdo e a implantacdo do PJe no 1° e 2° do Poder Judiciario piauiense foram, séo e
serdo para sempre a solucdo correta, no presente e no futuro para o acesso a justica com mais
eficiéncia e celeridade dos atos processuais.

4 O PROCESSO JUDICIAL ELETRONICO E O PRINCIPIO DA CELERIDADE

A prestacdo jurisdicional dentro dos Tribunais tem um novo propoésito, que busca
promover a celeridade e um novo acesso a Justica com a modernizacgéo e a informatizacao dos
meios eletrénicos no processo judicial, tanto no modo virtual, digitalizado ou eletrénico, que
teve inicio no ano de 2006, com a aprovacdo da Lei n® 11.419 — Informatizacdo do Processo
Judicial.

Varios outros dispositivos do Novo Cddigo de Processo Civil — Lei n® 13.105/2015 —,
buscam garantir a eficiéncia e a celeridade processual. Antes, a Lei n® 11.419/2006 tratava
sobre a informatizacdo do processo judicial, conforme seu art. 1°.: “O uso de meio eletrénico
na tramitacdo de processos judiciais, comunicacao de atos e transmissdo de pecgas processuais
sera admitido nos termos desta Lei”. E assim dispbe o 81°.: “Aplica-se o disposto nesta Lei,
indistintamente, aos processos civil, penal e trabalhista, bem como aos juizados especiais, em
qualquer grau de jurisdi¢ao”.

Destaca-se, desde ja, que a garantia do Principio da Celeridade Processual teve seu
ponto de partida em 31 de dezembro de 2004, ap6s a promulgacdo da Emenda Constitucional
n® 45, em 08 de dezembro de 2004, que trouxe varias alteracGes na Carta Constitucional (EC)
de 1988. Desde entdo, todo o Poder Judiciario e o Conselho Nacional de Justica (CNJ),
também criado no advento da EC n° 45/2004, para exercer a funcdo de controle externo do
judiciario, buscam meios para exercer a eficiéncia e a celeridade processual do judiciario
brasileiro.

A principal alteragéo e os objetivos do processo judicial eletrdnico sdo de satisfazer o
Principio da Celeridade Processual, conforme previsto no Art. 5° inciso LXXVIII, da
CF/1988. A garantia deste principio esta nos seguintes termos, in verbis:

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade
do direito a vida, a liberdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

]
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LXXVIII — a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel
duracdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitacgdo.
(BRASIL, 1988)

A Emenda Constitucional n® 45/2004 estabeleceu de forma mais ampla e abrangente,
no titulo “Dos Direitos Fundamentais”, a garantia a razoavel duragdo do processo e a0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitagdo. Com isso, verifica-se que a Emenda
Constitucional n° 45/2004 veio inserir ao rol dos direitos e das garantias fundamentais o
direito publico subjetivo a celeridade processual.

Além disso, o Codigo de Processo Civil de 1973 ndo se enquadrava nas diretrizes
combatidas pela Constituicdo de 1988, pois esta ratificava varios documentos internacionais,
como que se aplica ao Pacto de San José da Costa Rica, com compromissos assumidos pelo
Brasil, os quais, a principio, tinham forca no minimo legal para se contrapor a injustificavel
demora processual.

Entretanto, o Codigo de Processo Civil, Lei n® 13.105 de 16 de margo de 2015, tornou
definitivamente pacificado o principio da celeridade processual, trazendo artigos especificos
para o entendimento, conforme seu art. 1°, caput e art. 4°, in verbis:

Art. 1°. O processo civil serd ordenado, disciplinado e interpretado conforme os
valores e as normas fundamentais estabelecidas na Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil, observando-se as disposic¢@es deste Codigo.

]

Art. 4°. As partes tm o direito de obter em prazo razodvel a solugdo integral do
mérito, incluida a atividade satisfativa. (BRASIL, 2015)

Ainda tdo importante quanto os artigos anteriores, temos, no mesmo cédigo, o art. 6°:
“Todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em tempo
razoavel, decisdo de mérito justa e efetiva”.

Este artigo destaca o principio da cooperacdo entre todos os sujeitos do processo. Nao
apenas do juiz perante as partes, ndo so das partes entre si, mas de todos os envolvidos. E 0
gue impBe a norma para que se obtenha, em tempo razoavel, decisdo de mérito justa e efetiva.
Portanto, tém-se esses artigos do CPC/2015, que dardo a garantia real as partes da
razoabilidade temporal do processo.

Todavia, é bom ressaltar que a Emenda Constitucional (EC) n° 45/2004 trouxe
mecanismos para maior celeridade aos atos processuais, pontuando ainda mais com as
diretrizes contidas na Lei n° 11.419/2006, que dispde sobre a informatizacdo do processo
judicial, os beneficios advindos da substituicdo da tramitagdo de autos em meio fisico pelo
meio eletrénico, como instrumento de celeridade e qualidade da prestacdo jurisdicional, e,
ainda, a adequacdo do funcionamento do Poder Judicidrio aos principios da protecdo
ambiental.

Segundo observa Watanabe (2000, p. 142):

Varios sdo os fatores que contribuem para que o fator celeridade tenha relevancia no
estudo das relagGes sociais, destacando-se o encurtamento das distancias, em razdo
da evolucéo dos sistemas de comunicagédo e sofisticagdo dos meios de transporte, e
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os instrumentos tecnolégicos que aceleram ou mesmo substituem o agir humano nos
diferentes atos da vida cotidiana. (WATANABE, 200, p. 142)

Nesse sentido, de nada adianta destacar a celeridade da prestacdo jurisdicional a
categoria de direito fundamental sem que os mecanismos legislativos pertinentes deem
sustentabilidade a tal garantia a fim de que a burocracia desnecessaria do papel ou até mesmo
a faléncia do Judiciario sejam rechagados, tornando, assim, efetiva a aplicabilidade do
processo eletronico.

Portanto, o principio da celeridade processual, introduzido pela Emenda
Constitucional (EC) n° 45/2004, busca solucionar a problematica que envolve o excesso de
processos fisicos nos Tribunais brasileiros, como: o alto custo administrativo, financeiro e
operacional da atividade processual, a insatisfacdo dos jurisdicionados com 0S processos e 0s
atos processuais, que se arrastam por anos a espera de julgamento no judiciério.

4.1 Inovagdes constantes do PJe e sua importancia para a celeridade processual

Para melhor entendimento sobre as inovac@es trazidas pela informatica na utilizacao
do procedimento digital ou Processo Judicial eletronico (PJe), Rabelo (2019, p. 16) afirma:

A adocéo da informatica, para conferir aumento de produtividade, é diversificada em
todos os ramos publicos, inclusive, no Poder Judiciario, que ainda possui uma
quantidade sem precedentes de processos fisicos (analdgicos), os quais demandam
um maior esforco na tramitagdo, no acesso as decisOes judiciais, mediante autos
volumosos e, por vezes, que se extraviam entre as partes ou mesmo dentro das
serventias judiciais. Tal cenario restou minimizado com a implementacédo do modelo
eletrbnico, trazendo uma modernizacdo no labor forense diario. (RABELO, 2019, p.
16)

Assim, além de operacionalizar economicamente 0s atos processuais, visa atender o
meio ambiente com a reducdo no uso de papel, visa produzir resultados favoraveis a
consecucdo que dispde o art. 37, caput, da CF/1988 e a Emenda Constitucional (EC) n° 45 que
trouxe expressa a referéncia ao principio da celeridade, no art. 5° da CF/1988: "LXXVIII a
todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e
meios que garantam a celeridade de sua tramita¢ao”.

Conforme afirma Carvalho (2017, p. 13): “N&o se trata, portanto, de uma mera
digitalizacdo dos autos fisicos, transportando-os para os meios digital. H4& uma verdadeira
mudanga de paradigma, com 0 objetivo de se tornar o processo mais célere e acessivel”.
Entende-se por mudanca de paradigma que a digitacdo das pecas processuais € feita
diretamente na ferramenta do PJe, sem a necessidade dos meios e deslocamentos fisicos para
a execucgdo dos atos processuais, tornando-se, assim, ainda mais eficiente, célere e seguro a
tramitacdo processual. Abandonou-se a escrita dos autos fisicos, sendo que toda tramitagédo
processual dos autos passa a ser integralmente eletrénica, via internet.

No entanto, o art. 2° da Lei n° 11.419/2006 traz orientacfes para comunicagdes desses
atos processuais para os advogados, as partes, 0 juiz e 0s serventudrios, in verbis:

Art. 2° O envio de peticGes, de recursos e a pratica de atos processuais em geral por
meio eletrdnico serdo admitidos mediante uso de assinatura eletrénica, na forma do
art. 1° desta Lei, sendo obrigatério o credenciamento prévio no Poder Judiciario,
conforme disciplinado pelos 6rgdos respectivos. (BRASIL, 2006)

17



Conteudo

d Juridico

www.conteudojuridico.com.br

O Cadigo de Processo Civil de 2015, no seu art. 213, caput, e paragrafo Unico, em
conformidade com o art. 10, 81° da Lei n°® 11.419/2006, traz orientacdes especificas sobre a
pratica eletrbnica de atos processuais, in verbis:

Art. 213. A prética eletrdnica de ato processual pode ocorrer em qualquer horéario até
as 24 (vinte e quatro) horas do Gltimo dia de prazo.

Paréagrafo Unico. O horéario vigente no juizo perante o qual o ato deve ser praticado
serd considerado para fins de atendimento do prazo. (BRASIL, 2015)

Nota-se a importancia do processo eletronico e suas diferencas de acesso a pratica dos
atos processuais em relagao ao processo fisico, dando, assim, mais celeridade ao processo.

Além, dessas orientacdes, ha ainda a aquisicdo da certificacdo digital por parte do
Advogado, que foi regulamentada pela Medida Provisoria (MP) n° 2.200-2/2001, que
regulamenta o uso das Chaves Publicas Brasileiras — ICP-Brasil. Trata-se de uma chave de
identidade virtual individual, intransferivel, segura e inequivoca do autor de uma mensagem
ou transacdo feita em meios eletrdnicos, via web, denominada Certificado Digital ICP-Brasil.

H4&, ainda, o cadastro da assinatura eletrfnica, através do login cadastro da pessoa
fisica — CPF e senha, junto ao Orgdo do Poder Judiciario, como requisito legal e formal, sob
pena de ser considerado nulo o ato processual praticado pelo advogado.

O procedimento de acesso ao PJe deve atender as alineas a e b do inciso 11l do §2° do
art. 1° da Lei n® 11.419/2006:

Art. 1°. O uso de meio eletrdnico na tramitacdo de processos judiciais, comunicacao
de atos e transmissao de pec¢as processuais sera admitido nos termos desta Lei.

]

Il — assinatura eletrdnica as seguintes formas de identificacdo inequivoca do
signatario:

a) assinatura digital baseada em certificacdo digital emitido por Autoridade
Certificadora credenciada, na forma de lei especifica,;

b) mediante cadastro de usuario no Poder Judiciario, conforme disciplinado pelos
orgdos respectivos. (BRASIL, 2006)

Assim, além da obrigatoriedade da inscricdo do advogado junto a Ordem dos
Advogados do Brasil (OAB), é necessario o cadastro da assinatura eletrénica. O Processo
Judicial Eletronico (PJe) é uma importante inovagdo para a eficiéncia, a celeridade e a
seguranca para as boas praticas forenses dos atos processuais, em especial, os praticados pelos
advogados, na sua atuagdo no processo judicial eletrbnico, que busca assim atender o
principio da duragdo razoavel do processo, conforme o art. 5°, LXXVIII, da CF/88.

Continuadamente, o sistema do PJe recebe novas sugestdes de melhorias da Ordem
dos Advogados do Brasil (OAB), que sdo encaminhadas ao Conselho Nacional de Justica
(CNJ). Sugestbes também vindas de analistas, de magistrados, de advogados, de defensores,
de promotores e de outros usuarios do sistema, além dos técnicos da Tecnologia da
Informacdo — TI do Poder Judiciério e dos Tribunais estaduais, sendo que, o Tribunal de
Justica do Estado do Piaui (TJ-PI) visa se enquadrar nas diretrizes do Conselho Nacional de
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Justica (CNJ) e nos dispositivos legais, na busca da melhoria continua e do aprimoramento do
Processo Judicial Eletronico (PJe) para seus usuarios internos e externos.

Neste sentido das melhorias continuas do PJe sempre visando a Lei n® 11.419/2006 e o
aprimoramento do sistema eletrbnico na pratica dos atos processuais e da celeridade
processual, observa-se varios julgados dos Tribunais Superiores:

a) STJ— ASSINATURA DIGITAL (CERTIFICADO DIGITAL)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.RECURSO
ASSINADO DIGITALMENTE POR ADVOGADO SEM PROCURACAO NOS
AUTOS. DESCUMPRIMENTO DA LEI 11.419/2006 E DA RESOLUCAO N.
1/2010, DA PRESIDENCIA DO STJ. SUMULA 115/STJ. Agravo Regimental no
Agravo em Recurso Especial 199.392/MG. Relator: Ministro Luis Felipe Saloméo.
Julgado em 20 de agosto de 2013.

1. A pratica eletronica de ato judicial, na forma da Lei n. 11.419/2006, reclama que
o titular do certificado digital utilizado possua procuragdo nos autos, sendo
irrelevante que na peticéo esteja ou ndo grafado o seu nome.

2. A assinatura digital destina-se a intimacdo inequivoca do signatario do
documento, o qual passa a ostentar o nome do detentor do certificado digital
utilizado, o nimero de série do certificado, bem como a data e a hora do langamento
da firma digital. Dessa sorte, 0 atendimento da regra contida na alinea a do inciso Il
do paragrafo 2° do artigo 1° da Lei n. 11.419/2006 depende tdo somente de o
signatério digital possuir procuragdo nos autos. Precedentes.

3. A apresentacdo de agravo regimental assinado digitalmente por advogado sem
poderes nos autos atrai a incidéncia da Stimula 115/STJ: “ Na instancia especial é
inexistente recurso interposto por advogado sem procuragao nos autos”.

4. Agravo regimental ndo reconhecido.

b) STJ — PETICIONAMENTO ELETRONICO E DESNECESSIDADE DE
PETICIONAMENTO FISICO

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL.
VICIO DE OMISSAO. OCORRENCIA. REGULARIDADE DE
REPRESENTACAO PROCESSUAL. PETICIONAMENTO ELETRONICO.
RESOLUCAO PRESI/TRF4 N° 17/2010. SUBSTABELECIMENTO. PREVISAO
EXPRESSA DE REALIZACAO EM ROTINA DO PROPRIO SISTEMA DE
PROCESSOS ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 4* REGIAO (E-
PROC). NECESSARIO AFASTAMENTO DA INCIDENCIA DA SUMULA
115/STJ. PRECEDENTES. EMBARGOS DE DECLARAGCAO ACOLHIDOS
COM EFEITOS MODIFICATIVOS. Embargos de Declaragio no Agravo
Regimental no Recurso Especial 1516324/RS. Relator: Ministro Mauro Campbell
Marques. Julgado em 19 de novembro de 2015.

L[]

2. Assiste razdo ao embargante quando sustenta que o acérddo embargado deixou de
apreciar a alegacdo de que a propria Lei 11.419/2006, que regula o peticionamento
eletrdnico, seria expressa ao atestar a validade dos documentos produzidos
eletronicamente, de modo que, os substabelecimentos produzidos eletronicamente
seriam considerados originais para todos os efeitos, ndo havendo necessidade da
parte proceder a juntada de substabelecimento fisico.
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3. O art. 26 da Resolucdo n° 17, de 26/03/2010, da Presidéncia do Tribunal Regional
Federal da 4? Regido, editada com base nas disposi¢des da Lei n® 11.419/2006 e que
rege o Processo Judicial Eletrénico (e-PROC) no ambito da Justica Federal da 42
Regido, [...].

4.[..].
5.[...].
¢) STJ— DUPLICIDADE DE INTIMACAO (Intimag4o eletronica e via DJ-€)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. CPC/2015. INTIMACAO ELETRONICA PRECEDIDA DE INTIMACAO
NO DJE. CONTAGEM DE PRAZO. PREVALENCIA DA INTIMACAO
ELETRONICA. EXEGESE DO ART. 5 DA LElI 11.419/2006.
TEMPESTIVIDADE DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. Agravo Interno
no Recurso Especial 903.091/RJ. Relator: Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.
Julgado em 16 de marco de 2017.

1. Controvérsia acerca da contagem de prazo recursal na hipdtese de duplicidade de
intimacOes, um viaDJe e outra por meio de portal eletrdnico.

2. “As intimacdes serdo feitas por meio eletrdnico em portal proprio aos que se
cadastrarem na forma do art. 2° desta Lei, dispensando-se a publicacdo no érgdo
oficial, inclusive eletronico” (art. 5°, ‘caput’, Lei 11.419/2006, sem grifos no
original).

3. Prevaléncia da intimacédo eletronica sobre a intimagdo via DJe, na hipdtese de
duplicidade de intimacdes.

4. Contagem do prazo recursal a partir da data em que se considere realizada a
intimac&o eletronica.

5[]
6.[..].

De acordo com a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, 0s atos processuais
eletronicos devem ser priorizados por todos os Tribunais de Justica, viabilizando assim cada
vez mais a celeridade desses atos e a transformacdo do ambiente processual fisico em
ambiente processual virtual e eletronico. Ndo deixando nenhuma ddvida de que, 0 acesso
eletrdnico a justica, anda a passos largos no Poder Judiciario brasileiro, visando aproximar a
sociedade do judiciario na busca dos seus direitos e garantias fundamentais.

Em consideragdo as diretrizes contidas na Resolugdo CNJ n° 185/2013, que instituiu o
Processo Judicial Eletronico (PJe) como sistema informatizado de processo judicial no Poder
Judiciério, sua importancia interna e externa com as mudangcas introduzidas nas relacfes e nos
processos de trabalho em virtude do fendmeno da transformacéo digital, o Conselho Nacional
de Justica (CNJ) instituiu a Resolugdo n° 345, em 09 de outubro de 2020, conforme seu art. 1°
e paragrafo unico, in verbis:

Art. 1°. Autorizar a adocdo, pelos tribunais, das medidas necesséarias a
implementagao do “Juizo 100% Digital” no Poder Judiciario.
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Paragrafo Gnico. No ambito do “Juizo 100% Digital”, todos os atos processuais
serdo exclusivamente praticados por meio eletrénico e remoto por intermédio da
rede mundial de computadores. (BRASIL, 2020)

A Resolucdo n® 345/2020 traz ainda em seu art. 4° e parégrafo Unico a participacao
administrativa dos tribunais, in verbis:

Art. 4°, Os tribunais fornecerdo a infraestrutura de informatica e telecomunicacGes
necessarias ao funcionamento das unidades jurisdicionais incluidas no “Juizo 100%
Digital” e regulamentardo os critérios de utilizacdo desses equipamentos e
instalacdes.

Paragrafo unico. O “Juizo 100% Digital” devera prestar atendimento remoto durante
o horéario de expediente forense por telefone, por e-mail, por videochamadas, por
aplicativos digitais ou por outros meios de comunicagdo que venham a ser definidos
pelo tribunal. (BRASIL, 2020)

Observa-se também no pardgrafo Unico do art. 2° da Resolucdo n® 345/2020 sua
importancia quanto as observacGes dos atos processuais nos termos CPC/2015:

Art. 2°.[...]

Paragrafo Gnico. No ato do ajuizamento do feito, a parte e seu advogado deverdo
fornecer endereco eletronico e linha telefénica movel celular, sendo admitida a
citacdo, a notificacdo e a intimacdo por qualquer meio eletrdnico, nos termos dos
arts. 193 e 246, V, do Caodigo de Processo Civil. (BRASIL, 2020)

Demonstra também nesta Resolugcdo n° 345/2020 a preocupacdo com indices de
produtividade e celeridade dos atos processuais, conforme o art. 7°. “Os tribunais deverdo
acompanhar os resultados do ‘Juizo 100% Digital” mediante indicadores de produtividade e
celeridade informados pelo Conselho Nacional de Justiga”. Ou seja, € o Judiciario brasileiro
em busca de ofertar ao cidaddo melhorias continuas em sua prestacéo jurisdicional.

Portanto, a mais recente manifestacdo do Conselho Nacional de Justica (CNJ) sobre o
Processo Judicial Eletrénico (PJe) demonstra definitivamente que o caminho do Judiciario
brasileiro é o “Juizo 100% Digital” em todos as esferas da justica, visando a produtividade e a
celeridade dos atos processuais, com 0 estabelecimento de metas para a concretizagdo do
programa de gestdo judiciaria continuada.

5 CONSIDERACOES FINAIS

Quando se iniciou o trabalho de pesquisa, constatou-se que, com a modernizacdo dos
meios eletrdnicos no sistema processual judicial brasileiro, era importante ser estudado o
processo judicial eletrdnico na justica estadual do Piaui e os reflexos no principio da
celeridade processual, pois se tinha uma visdo complexa dos procedimentos praticados pelo
Poder Judiciario Brasileiro para a modernizacéo e a celeridade do sistema judicial.

A pesquisa partiu da hipdtese de que, diante da importancia para a sociedade piauiense
em geral, os reflexos no principio da celeridade processual com a implantagdo e com o
funcionamento do PJe na justica estadual do Piaui viessem a trazer uma melhor prestagédo
jurisdicional e o acesso a justica mais eficiente e célere praticados pelas partes no processo.
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Durante o trabalho verificou-se que a hipotese foi confirmada, diante da abordagem
bibliogréafica encontrada com vérios estudos semelhantes ao tema proposto do trabalho e da
importancia que é o PJe para a realizacdo e 0 armazenamento dos atos processuais por todos
os envolvidos no sistema judicial eletrénico de forma eficiente e célere, geu, desde a Emenda
Constitucional (EC) n° 45/2004, preocupava-se com 0 acesso a justica como um direito
fundamental e a razodvel duracdo do processo e aos meios que garantissem a celeridade de
sua tramitacdo, somando-se com a Lei n® 11.419/2006 que iniciou a virtualizacdo do processo
judicial e finalmente com a Resolucdo n°® 185/2013 do CNJ que instituiu o sistema do PJe,
visando a valorizacdo dos principios processuais e a promocgao de uma prestacao jurisdicional
mais celere, econdmica, equanime e justa, sendo sua aliada mais forte a tecnologia da
informacao aplicada ao processo judicial.

A presente pesquisa foi viabilizada através de uma abordagem qualitativa de dados
bibliograficos necessarios para se chegar ao conhecimento geral do tema. Utilizou-se do
método indutivo, partindo-se de uma questdo ampla, ou seja, uma visdo geral do tema
pesquisado, com leitura critica de dados bibliograficos e documentais publicados e coletados
para analise e construgdo tedrica do tema pesquisado, iniciado em fevereiro/2020 e finalizado
em novembro/2020, utilizando-se como base dados a Scielo, Google Académico, sites do
STF, STJ, CNJ e TJ-PI, além de revistas, livros, doutrinas, jurisprudéncias e legislacdo em
vigor: todos foram importantes na construcdo do conhecimento pesquisado.

Diante da metodologia proposta, percebe-se que o trabalho poderia ter sido realizado
com uma pesquisa mais ampla da bibliografia para analisar aspectos mais especificos da
implantacdo do PJe na justica estadual do Piaui. Ou ainda poderia ter sido feita uma coleta de
dados com os envolvidos com a implantacdo e a funcionalidade do PJe: os servidores do
judiciario. Porém, o periodo em que foi realizada a pesquisa bibliogréfica foi limitado pela
pandemia do COVID-109.

S&o recomendadas pesquisas futuras para assim viabilizar ainda mais o estudo do PJe
na justica estadual do Piaui sobre o que esta sendo realizado no interior do Estado do Piaui
quanto ao acesso a justica via informatizacdo do PJe, a funcionalidade do PJe e a celeridade
dos atos processuais neste periodo da pandemia do COVID-19 ou ainda a coleta de dados por
comarcas do interior do Estado do Piaui e a satisfacdo dos jurisdicionados de cada localidade.

Portanto, a pesquisa bibliografica ndo se encerra com esta publicacdo, precisa de
aprofundamento e complementacdo. A tecnologia avanca cada vez mais, e o Poder Judiciario
Brasileiro com a coordenacdo do Conselho Nacional de Justica (CNJ) tem no Processo
Judicial Eletronico (PJe) a solugdo para um sistema judicial 100% digital, mais eficiente,
econbmico e principalmente com maior celeridade processual.
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